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Die Philosophie kann sids nidht vec-
wicklidken ohme die Aufhebung des
Proletariats, das Proletariat kann sics
widit aufheben ohme die Derwicklidiung
der Philosophie. Kael Marx
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chn eine Gesellschaftsordnung und eine zu ihr
gehorige seelische Haltung den Fortbestand der
Menschheit nicht mehr zu sichern imstande ist, macht
sich Not auf allen Gebieten menschlichen Lebens fiihl-
bar. Die alten Sicherungsmittel materieller und
ideeller Art erweisen sich als unzulanglich und lassen
eine immer groBer werdende Anzahl von Menschen
auBerhalb ihres Bezugssystems.

Wir befinden uns an solch einer geschichilichen
Umbruchsstelle. Auf allen Lebensgebieten sucht
man nach neuen Losungen fiir die drangende Frage
der Not, und nicht zulekt macht sich dieses vorwarts-
gerichtete Fragen in der Wissenschaft geltend.

Wissenschaft ist ein Mittel des menschlichen Siche-
rungsapparates und hat im Prozeg des Neuwerdens
ihre wichtige Rolle zu spielen.

Eine Ueberfiille von Theorien und Systemen bietet
sich uns dar. Wir haben zwei davon herausgegriffen:
Marxismus und Individualpsychologie. Sie beide er-
scheinen uns, in ihrer direkten Zugewandtheit zur
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Praxis des notvollen Lebens, die geeignetsten wissen-
schafilichen Erklarungsweisen des heutigen Chaos.
Dies wollen wir deutlich zu machen suchen, und auch
das, inwieweit die beiden Lehren tauglich sind, uns auf
unserem schweren Wege in die Zukunft zu leuchien.

Bisher versuchte es jede von ihnen allein. Wir
miissen daher jeder zunachst auf ihrem Einzelwege
folgen, damit wir ihren Ausgangspunki, ihre Schritt-
art, ihre Richtung und ihr Ziel erkennen. Wir werden
zu erweisen frachten, daf Ausgangspunkt, Schritiart,
Richtung und Ziel der beiden eine verbliiffende Ueber-
einstimmung zeigen. Das aber soll uns nicht geniigen.
Wenn wir sie als Fihrer in die Zukunft anerkennen
sollen, miissen beide Lehren eine Absage an den
gegenwartigen Zustand und ein Bemiihen um neue
Gesellschafts- und Menschwerdung enthalten. Den
Bruch mit dem bisher Giiltigen und den Kampf um
ein Neues nennt man Revolution.

Eine Revolution in der Wissenschaft, die stets mit
einer Revolution in der Gesellschaft und im Menschen
einhergeht, wird daran zu ermessen sein, inwieweit
sie die bisher giiltig gewesenen wissenschaftlichen
Grundlagen und Geseke iiberwindet und neue Grund-
lagen und Geseke fiir eine neue Lebensgestaltung
aufstelil. Ob eine Revolution in der Wissenschaft
vorliegt, interessiert uns nicht an und fiir sich, aus
Forschungsgriinden, sondern nur,im Hinblick auf die
Beforderung des Umbruchsprozesses, in den wir
mitten hineingestellt sind und an dem wir alle mit-
zuwirken haben.

Ob eine Wissenschaft solche Férderungsarbeit
zu leisten vermag, hangt nicht allein von ihrem theo-
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retisch-revolutionaren Gehalt ab, sondern auch von
ihrem Verhalinis zu den auBerwissenschaftlichen
Spharen. Wir glauben uns also nicht aus dem
Rahmen der ,umwalzenden Praxis“ zu enifernen,
wenn wir Marxismus und Individualpsychologie als
Lehren und als Bewegungen der revolutiondaren
Feuerprobe unterziehen.

Es mag fraglich erscheinen, warum wir nicht blo§
eine der beiden oder warum wir gerade diese beiden
Wissenschaften zum Gegenstand unserer Unter-
suchung machen. Wir werden also, nachdem wir
ihre innere Verwandischaft angedeutet haben, auch
ihr Aufeinanderangewiesensein und ihre Zusam-~
mengehorigkeit herausheben miissen. Wir wollen
die Elemente zeigen, die sie zu einem Zusammen-
schlug drangen, wenn sie, fruchibarer, als jede allein
dies bis heute vermochte, die Massen ergreifen und
auf den Weg zum Wir fithren wollen.

Wir werden diesen Nachweis jedoch nicht fertig
bringen, bevor wir nicht gewisse Scheinprobleme
ins Auge gefaBt haben, die einer Verschmelzung
noch den Weg verstellen. Ebenso miissen wir uns
mit den Einwanden auseinanderseken, die jede der
beiden Wissenschaften gegen die andere auf dem
Herzen hat.

Zum Schlug unserer Untersuchung muf sich uns
dann die geeinte revolutionare Wissenschaft von
Menschen ergeben, mit neuen Tofalitatsbegriffen,
die erst in der praklischen Anwendung ihr neues
sprachliches Kleid erhalten werden.

Dies alles freilich, unseren beschrankien Mitteln
entsprechend, blog skizzenhaft und andeutungs-
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weise. Wir haben aus dem weiten Feld, wo die Um-
bruchsarbeit am Werke ist, uns eine Parzelle heraus-
geschnitten und sind uns wohl bewufkt, dag es nur
eine Parzelle ist. Ebenso bewuBt sind wir uns aber
dessen, da wir allein diese Parzelle nicht hin-
reichend beackern konnen, damit sie die so notig
gebrauchten Friichte tragt. Schon die vorliegende
Arbeit ware nicht zustande gekommen ohne kamerad-
schaftliche Bemiihungen, an denen vor allem Otto
Riihle und die Genossen der Dresdner Arbeits-
gemeinschaft beteiligt waren. Unsere Untersuchungen
wollen auch weit weniger giillige Resultate liefern,
als — mit dem Mittel spater korrigierbarer Hypo-
thesen — einen Aufruf zu gemeinsamer Arbeit er-
gehen lassen. Wir heben einige Punkte heraus, die
uns dringend der Beachtung und Bearbeitung be-
diirftig erscheinen, und seken sie in ein vorlaufiges
Bezugssystem. Unsere Ergebnisse sind — wir be-~
tonen es — behaftet mit allen Vorlaufigkeiten der
unausgereiften Zeit und mit allen Mangeln unserer
individuellen Krafte.

An unsere Arbeit geleite uns ein Wort des alten
Mathias Claudius aus dem Wandsbecker Boten: ,Ich
habe nicht umgesattelt und suche, wie bisher, ein-
faltig und bescheiden an die wahre Grofe und den
inwendigen Wohlstand des Menschen zu erinnern,
dag sie ihrer gedenken und zu rechter Zeit Hand an-
legen. Denn wer sie auch sind, gelehrt oder un-
gelehrt, wenn der Rausch voriiber ist, mochten wir
doch alle gern Hand angelegt haben.*

Buchholz-Friedewald, Juli 1927
16
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1. POLITISCHE OEKONOMIE

»Die wahre Schranke der kapitalistischen
Produktion ist das Kapital selbst, ist dies:
daB das Kapital und seine Selbstverwertung
als Ausgangspunkt und Endpunkt, als Motiv
und Zweck der Produktion erscheint; daf die
Produktion nur Produktion fiir das Kapital
ist und nicht umgekehrt die Produktions~
mittel bloge Mittel fiir eine stets sich er~
weiternde Gestallung des Lebensprozesses
fir die Gesellschaft der Produzenten sind.“

Karl Marx, Das Kapital Il 1, 231/2.

Dcr Kapitalismus ist die Epoche der Menschheits-
geschichte, in der alles Leben Wirtschaftsleben ge-
worden ist, ebenso wie alle Dinge, ja mehr als die
Dinge, auch Begriffe, Worte, Gefiihle zu Waren ge-
worden sind.

Die Analyse des kapitalistischen Wirtschafts-
systems muf von der Analyse der Ware ausgehen.

Eine Ware ist ein Gegenstand des Bedarfs, der
zu Zwecken des Austauschs verwendet oder eigens
hergestellt wird. Da schon in weit vorkapitalistischen
Gesellschaftszustanden kaum je ein Gemeinwesen
alle Bedarfsgiiter selbst herstellen konnte, ist der
Warenaustausch keine dem Kapitalismus eigentiim-
liche Erscheinung. Was den Kapitalismus charak-
terisiert, ist die AusschlieBlichkeit der Warenwirt-
schaft, in der bewuBt und fast ausnahmslos (abge-
sehen von kleinen Teil-Selbstversorgern auf dem
Lande, die aber ebenfalls gleichzeitig Warenerzeuger
und Warenkaufer sind) ,fiir den Markt“ produziert
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wird. Das ausschlaggebende Verhalinis der Men-
schen untereinander in bezug auf das Wirtschaftis-
leben ist nicht mehr das von Arbeiter und Mitarbeiter,
noch das von Erzeuger und Verbraucher, sondern
das von Kaufer und Verkaufer. Der Warenaustausch
ist die Kategorie des kapitalistischen Systems.
Wenn aber getauscht werden soll, miissen die zu
tauschenden Gegensiande einander kommensurabel
sein. Sie miissen Qualitaten haben, die man mit-
einander in Beziehung seken kann. Denn ihre Aus-
tauschbarkeit ist ja ihre einzige Eigenschaft als Ware.
Andere Eigenschaften, wie Schonheit, Dauerhaftig-
keit, Niglichkeit usw. sind Eigenschaften, die der
Ware unabhangig von ihrem Warencharakter an-
haften. Sie verleihen ihr eine Gebrauchsfahigkeit,
aber keine Austauschfahigkeit. Wir sagen Ge-
brauchsfahigkeit fiir das iibliche , Gebrauchswert,
weil der Gebrauchswert, sobald er einmal als
das rein Qualitative der Dinge begriffen ist, aus
der Marxschen Analyse der Ware sofort wieder
ausscheidet. Er hat dort nur mehr die Funktion des
Vorhandenseins; denn ein Gegenstand, der fiir nichts
und niemanden einen Gebrauchswert hat, kann auch
nicht zur Ware werden, weil sich niemand findet, der
ihn einzutauschen wiinschi. Abziiglich dieser Funk-
tion des Vorhandenseins kommt die Niiklichkeit oder
Verwendbarkeit eines Gegenstandes fiir die Analyse
seines Warencharakters nicht mehr in Betfracht. Als
Gebrauchswerte sind Gegenstande nicht weribar; sie
stufen sich zwar je nach den Kulturgewohnheiten und
Bediirfnissen jeder Epoche in eine Rangordnung von
notigen und weniger notigen Dingen (z. B. Lebens-
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mittel, Bedarfsgiiter, Luxusartikel), aber es sind zu
jeder Zeit, in jedem Lande und fiir jeden Menschen
andere Dinge, die in dieser Stufenleiter die obersie
Sprosse einnehmen. Die Rangordnung liegt nicht in
den Eigenschaften der Dinge, sondern in der Be-
diirfnishierarchie der sie jeweilig begehrenden
Menschen.

Anders wird die Sache, wenn wir uns um die
Austauschbarkeit der Waren bekiimmern. Der
Tauschwert der Waren ist kein natiirliches, son-
dern ein gesellschaftliches Verhalinis. Er stellt
ein Quantum menschlicher Arbeit dar. Die Dinge
werden durch ein Mittel miteinander in Be-
ziehung gesekt, das ihnen selbst als Dingen gar
nicht innewohnt, sondern ihnen von gesellschaftlich
verbundenen Menschen zugerechnet wird. Es wird
von der Qualitat der Dinge abgesehen und das
Augenmerk einzig auf ihre Quantitat gerichtet. Aus
der bunten Welt der Farben, Geschmacker, Gewichte,
physikalischen Natiirlichkeiten trefen wir in das
diistere und einformige Reich der Zahlen.

Welches ist nun das Mittel, um die Waren quan-
tilativ miteinander zu vergleichen? lhre spezifische
Art kann es nicht sein, denn sie ist einmalig. Man
kann zwar zwei Aepfel mit sechs Aepfeln vergleichen,
aber nicht einen Apfel mit einer Birne. Die Quan-
titat der Gegenstande ist nur zu messen an etwas,
das ihnen allen gemeinsam ist. Es ist der Aufwand
an Arbeit, der ihnen gesellschaftlich zugewendet wird,
um sie von vorgefundenen Rohstoffen in Bedarfs-
giiter zu verwandeln. Die Arbeit wird gemessen an
der Zeit. Und die Zahlen, die als Gradmesser der
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Austauschfahigkeit den Waren zugeschrieben wer-
den, sind die auf sie verwendeten Arbeitsstunden.
Man muf bei dieser Messung des Waren-Tausch-
wertes durch Arbeitsstunden zweierlei in Beiracht
ziehen: es sind nicht nur die Arbeitsstunden gemeint,
die etwa der Schuster auf die Herstellung von ein
Paar Schuhen verwendet. Sondern Bruchieile all der
Arbeitsstunden, die zur Aufzucht des Viehes, das
die Haut liefert, zur Gewinnung der Futtermittel fiir
dieses Vieh, zur Herstellung der Schusterwerkzeuge
und der Werkstalt usw. aufgewendet werden mukten,
werden dem Tauschwert des fertigen Schuhes zu-
gesebkt. Zweitens darf man sich von den individuellen
Unterschieden in der Arbeitsdauer nicht beirren
lassen. Dag mit der Hand verfertigte Schuhe ein
Vielfaches an Arbeitsstunden darstellen, fragt zu
ihrem Wert nicht ebenso Vielfaches bei. In Betracht
kommt nur die gesellschaftlich notwen-~
dige Durchschnittsarbeitszeit, d. h. die
Anzahl von Stunden, die ein durchschnittlich ge-
schickter Arbeiter mit den gesellschaftlich zur Ver-
fiigung stehenden Arbeitshilfen (Maschinen u. a.
braucht.

In der gesellschaftlichen Durchschnitisarbeitszeit
als Grundlegung der Tauschwerte wird nun wieder-
um vom Individuellen, Einmaligen und darum eigent-
lich UnmeBbaren abgesehen, das der individuellen
Arbeit des einzelnen lebendigen Menschen anhafiet,
so wie bei dem zur Ware gewordenen Gegenstand
von seinen Sondergualitaten abgesehen wird. Die
ausschlieliche Tauschwirtschaft verfahrt hochst
demokratisch mit den Dingen und Menschen: sie

20



werden gewaltsam gleichgesekt, unbeschadet ihrer
Besonderheiten im Guten und Schlechten. Die Ver-
gleichsmoglichkeit ,,so oder anders“ wird aus-
geloscht von der gesellschaftlichen Vergleichswirk-
lichkeit ,,mehr oder weniger“.

Wenn der Tauschwert eines Gegenstandes nicht
in einer organischen Qualitat seiner Stofflichkeit,
auch nicht in der auf ihn verwandten individuellen
Arbeit, sondern in einer gesellschafilich bemessenen
Quantitat, namlich der auf ihn verwendeten gesell-
schaftlichen Durchschnittsarbeitszeit erblickt wird, so
ist damit zwar die Grundlegung des Warenaus-
tausches gegeben; aber auch nur die Grundlegung.
Um den Warenaustausch praktisch vollziehen zu
konnen, muB in einer besonderen, dazu geeigneten
Ware der quantitative Warencharakier unter Ver-
nachlassigung des qualitativen Dingcharakters ein
fir allemal dargestellt sein. Dies ist zunachst die
Funktion des Geldes. Geld als Austauschmittel,
ob es nun in der Form von Kleinvieh, Tee-Ziegeln,
Scheffeln Geireides oder in unserer handlichen,
Wetter und Zeit am wenigsien ausgesegien gemiinz-
ten Metallform erscheint, stellt eine fixe Anzahl ge-
sellschaftlicher Arbeitsstunden im Gleichnis dar, ist
gleicherweise Werizeichen wie Tauschmittel. Als
solches erscheint es im Preis, also in derjenigen
Eigenschaft, die zuerst in die Augen springt und da-
her Laien und Wissenschafier stets verleitet hat, sie
als die eigentlich wertbildende anzusehen. Der Wert
der Waren enisteht bei ihrer Produkfion. Der Preis
ist ein Zirkulationsmoment und sekt den Wert voraus,
den es nur namhaft macht.
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Wenn Preis und Wert in der Praxis meist nicht
genau iibereinstimmen, so liegt dies in den Schwan-
kungen der Angebot- und Nachfragekonjunkiur be-
griindet, ferner in gesellschaftlichen Entwicklungs-
erscheinungen, bei denen das Tempo der Produk-
tion mit dem der Zirkulation stark auseinanderfallt.
Wahrend die Wertsebung also — freilich den Pro-
duzenten und Dirigenten des Wirtschaftslebens meist
unbewufit — streng gesekmaBig vor sich geht, haftet
der Preisgestaltung etwas mehr Zufalliges und Will-
kiirliches an. Eiwas so weilgehend Unkontrollier-
bares, wie die Wechselwirkung von Angebot und
Nachfrage auf die Preisgestaltung, hat darum die
Nationalokonomen bis Marx in den Glauben versebt,
der Wert der Waren entstiinde durch Angebot und
Nachfrage, also in der Zirkulation.

Die Waren, die mit ihrem hinter dem Preiszeichen
wohlverborgenen Wert zu Markie gehen, um sich
dort zu tauschen, haben die Miihen und Note ihrer
Geburt und Aufzucht in der Tat abgestreift. Nicht
in Wirklichkeit, wohl aber in der gesellschaftlichen
Einschakung sind sie nur noch Preisfechter, Konkur-
renten auf dem Markt, wo es eben nicht um das
,Wie“ oder ,Anders“, sondern nur noch um das
»Mehr und ,Weniger”“ geht. (Man darf sich nicht

"irre machen lassen durch den Umsitand, daf die
Praxis in der Abstraktion nie so weit gehen kann.
Beim Austauschverhalinis werden natiirlich auch
Qualitaien beriicksichtigl. Aber sie bilden den Kauf-
anlaB, nicht das Kaufverhalinis selber. In der In-
flationszeit, wirtschaftlich schon eine Verfalls-
erscheinung des kapitalistischen Systems, trat die —
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stets nachhinkende — kapitalistische Kauferpsycho-
logie deutlich zutage. Die meisten kauften nicht
mehr, weil etwas gut oder erforderlich, sondern weil
etwas billig war) Auf dem Markie selbst haben die
Waren vollig ihren unselbstandigen Charakier als
Produkie eingebiift. Sie erscheinen in einer ,ge-
spenstigen  Gegenstandlichkeit, ~wie  beseelte
Wesen, die einander die Rangordnung streitig
machen, die sich gegenseilig in den Schalten stellen.
Sie sind die Schauspieler auf der Biihne, und Kaufer
und Verkdufer nur die Kulissenschieber und das
Publikum. Die Berichte der Warenbdrse erscheinen
wie Schlachtbulletins von Kampfen, die die Dinge
miteinander ausgefochien haben. Ausdriicke, wie
Weizen gestiegen®, ,Eisenbahniraversen belebt” !
usw. spiegeln naiv die Stellung der Menschen zu
ihren eigenen Produkten.  Die Gegenstande haben
sich ihren Schopfern gegeniiber selbstandig ge-
macht, diese haben die Kontrolle iiber sie verloren
und werden nun von ihnen beherrschi. Und wie die
steinernen oder holzernen Goken primitiver Volker
herrschen diese Geschopfe der Menschen fetisch-
artig iiber ihre Erzeuger, indem sie ihnen ihr Wohl
und Wehe verkiinden mit einem Warenschlacht- /
bericht. Was der lebendige Einzelne diesen ge- '
ronnenen, fetischhaft wirkenden Stofflichkeiten gegen-

iiber allenfalls noch vermag, ist, mit Gerissenheit sich

vor ihren Schldgen zu schiisen oder ihr Wohlwollen

vorauszuahnen und sich nukbar zu machen. Die aber-

glaubische Verehrung, mit der der Kaufmann der

Konjunktur gegeniibersteht, bietet dem AuBenstehen-

den dasselbe Bild, wie der Gobkenanbeter bei den
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Hottenioiten es dem europaischen Afrikareisenden
bietet. Aber mit dem Unterschied, dag das Schlachi-
feld der Waren kein Afrika ist, das man gelegentlich
bereisen oder wieder verlassen kann, sondern unsere
einzige reale Lebensmoglichkeit, iiber die wir uns
nur gedanklich und konstrukliv zu erheben ver-
mogen.

Dieser ,Fetischcharakterder Ware, ihre
usurpierte Macht iiber den Menschen, betrifft aber
nicht nur die Ware allein, sondern die ganze Sphare
der Zirkulation. Er wirkt zuriick auf die Sphare der
Produktion, wo man Pygmalion, der dem toten Steine
Leben einhaucht, noch an der Arbeit sieht. Die vom
Zirkulationsscheine geblendeten Augen aber sehen
auch hier schief und die Produktion wird fiir sie zu
einem Dienst an einem anderen Fetfisch, zu einem
Dienst am Kapital.

AuBer seiner Funkfion als Werizeichen, Wert-
messer und Tauschmittel iibte das Geld, auch in der
vorkapitalistischen Zeit schon, die Funktion der
Schahbildung, d. h. der potentiellen Wertanhaufung
auf der Grundlage spaterer Tauschmoglichkeiten.
Geld als Kapital, d. h. als sich selbst verwerlen-
des, zinstragendes, ,arbeitendes“ Geld, kommt erst
innerhalb des kapitalistischen Systems auf. Die
Selbstverwertung von aus der ersten Zirkulations-
tour herausgenommenem und in eine zweite Zirku-
lationstour eingeschossenem Geld ist nur méglich,
wenn in der Zwischenzeit — zwischen zwei Zirku-
lationstouren — das Geld ,arbeiten, d. h. neuen
Wert bilden kann. In der Eigenschaft des Geldes als
solchem kann die Wertbildungsquelle nicht gelegen
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sein. Der Marki, wo es als Gegenspieler zu weri-
gleichen Waren aufiritt, sebt — wie wir wissen —
iiberhaupt keine Werte zu, sondern vermitielt blog
den Austausch der in der Produktion gesekten Werte.
Die Wertbildung geht einzig und allein innerhalb der
Produktionssphare vor sich. Dort ,arbeitet* das
Geld; d. h. der Fetischcharakier der heutigen Gesell-
schafts- und Wirtschaftsstrukiur erweckt den An-
schein und versekt seine Glaubigen in das Bewufl~
sein, als ob dem Geld an und fiir sich die ratselhafie
Kraft innewohne, dort, wo es nicht in Schrein und
Truhe geborgen liegt, sondern wo es mit Menschen-
handen, Rohstoffen und Maschinen in Beriihrung

kommt, zu arbeiten, Geld zu hecken — ,sich selbst :

zu verwerten“. Es muf also irgendwo in der Pro-
duktionssphire eine Stelle sein, wo der kapitalistisch~
liberale Grundsak: Werte tauschen sich nur gegen
gleiche Werie, eine unvorausberechenbare Konse-
guenz ergibt. Um das zu verstehen, richten wir unser
Augenmerk auf eine spezifisch kapitalistische Form
der Ware, auf die Ware Arbeitskraft.

Die Arbeitskraft haftet als individuelle Qualitat an
ihrem Trager, dem Arbeiter, so lange, als noch nicht
das Zahlenprinzip des ,mehr oder weniger in den
zwischenmenschlichen Wirtschaftsbeziehungen die
Cberhand erlangt hat. Mit dem Moment, wo die Gegen-
stande ihre stoffliche Eigenart absireifen und Quan-
fitaten geronnener Arbeitszeit werden, streift auch
der produzierende Mensch seine Einzigartigkeit und

Einmaligkeit ab und scheidet aus seiner unmegbaren |
und unvergleichlichen Ganzheit Mensch die megbare '

und vergleichbare Arbeitskraft aus, um damit zu -
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Markte zu gehen. Das ,Zu-Markie-Gehen“ ist der
sinnbildliche Ausdruck fiir die Freiziigigkeit, die der
Produzent innerhalb der neuen kapitalistischen Ord-
nung erwirbt. Er wird Herr seiner selbst, d. h. mit
der geschichilich auftauchenden Notwendigkeit ge-
winnt der Arbeiter die Moglichkeit, seine Arbeitskraft
von sich abzusondern und auf den Markt zu bringen.
Auf dem Markt fritt der Arbeiter als freier, eben-
biirtiger Konirahent dem K&ufer seiner Ware, dem
Unternehmer, gegeniiber. Wer glaubt, der Arbeiter
werde dort, wo er seine Ware Arbeitskraft dem
Unternehmer verkauft, also in der Zirkulationssphare,
vom Unternehmer betrogen, der iibersieht, von fal-
schem Anschein verfiihrt, die Tatsache, dag die Waren
sich nur zu gleichen Werten tauschen konnen. Der
Wert der Arbeitskraft ist genau so wie der aller
anderen Waren nach ihrer absirakten Quantitat, als
Menge geronnener Arbeitsstunden, dargestellt. Auch
hier gilt das gleiche, wie bei jeder anderen Ware,
dag ihr Wert sich bemigt nach der zu ihrer Herstel-
lung (hier: Wieder-Herstellung durch so und soviel
Lebensmittel, Kleidung, Wohnung usw.) erforderlichen
Durchschnittsarbeitszeit. Der Preis differiert, be-
einflugt durch Angebot und Nachfrage, nicht wesent-
lich starker um den wahren Wert — der in dem so-
genannten Existenzminimum gegeben ist — als der
Preis irgendeiner anderen Ware. Der Besiker der
Produktionsmittel kauft die Ware Arbeitskraft mit
einem ganz bestimmten Zweck: um sie an seine
Produktionsmittel, die er mit dem aus dem vorher-
gehenden Zirkulationsumlauf herausgezogenen Geld
gekauft hat, zu wenden. Ware die Ware Arbeits-
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kraft anderen Waren gleich, so konnie sie den Pro-
duklionsmitteln nur soviel Wert zuseken, als sie
selbst — in Lohn ausgedriickt — darstellt. Aber sie
ist eine ganz besondere Ware und tut deshalb mehr:
sie wirkt iiber die Selbstverwertung hinaus wert-
bildend. DaB sie dies kann, liegt nicht in ihrem
Charakter als zahlenmaBig zu berechnendem Tausch-
wert (wie er sich im Arbeitslohn ausdriicki), sondern
in ihrem eigenartigen Charakler als Gebrauchswert.
Die Arbeitskraft hat — auf einer erst im Kapitalismus
erreichten Stufe der technischen Vervollkommnung —
die FEigenschaft, in so und soviel Stunden gesell-
schaftlich notwendiger Arbeitszeit mehr Werte zu
schaffen, als sie selbst dargestellt und im Kaufpreis
fiir sich realisiert hat. lhr Gebrauchswert besteht
eben darin, daB sie trok der allmahlichen Abnubkung
einen Ueberschuf an neuem Tauschwert abwirft, den
Mehrwert Diese ihre spezielle Eignung ist nicht
etwa ein Geheimnis, das sich erst bei ihrer Anwen-
dung im Produktionsproze enthiillt. Vielmehr war
die gesellschaftliche Erfahrung, daf auf der erreich-
ten technischen Hohe die menschliche Arbeitskraft
mehr schafft, als zu ihrer eigenen Wiederherstellung
notig ist, ja gerade Anstof und Voraussekung zu der
neuen Wirtschaftsorganisation des Kapitalismus. Auf
einer geringeren Stufe der Produktivkraftentwick-
lung, etwa zur Zeit der Sklaverei, rentiert sich die
Ausbeutung der menschlichen Arbeitskraft nicht. In-
dienststellung und Ausbeutung zu Zwecken privater
Arbeitsersparnis und privaten Wohllebens finden wir
in jeder privatwirtschaftlichen Epoche. Aber erst die
Reife der Produktivkrafie seit Beginn des kapita-
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listischen Zeitalters gestaitet und bedingt eine plan-
maBige Ausbeutung zwecks Mehrwertgewinnung, das
heigt zu dem Ziele der Kapitalbildung und Kapital-
akkumulation. Der Uniernehmer ahnt also, wenn er
zu Markie geht, um die Arbeitskraft des freien Lohn~
arbeiters zu erwerben, welche Bewandinis es mit
dem Gebrauchswert dieser erhandelien Ware hat,
auch wenn er sich okonomisch aus verhiilllem
Klasseninteresse die Erscheinung des Mehrweris
nicht klarmachen darf. DaB er bei dem Tausch — Ar-~
beitskraft gegen Arbeitslohn — profitieren werde, ist
unumgangliche Grundvoraussefung und Bedingung,
damit der Handel zustande komme. Ob sich seine
Profiterwartung nachher bewahrheitet, hangt von
felischartigen Machten, wie der Konjunktur, der tech-
nischen Entwicklung, der Wirtschaftskrise, der poli-
fischen Lage usw., ab, von Umstanden also, iiber die
der individuelle Uniernehmer keine Macht hat, von
denen er sich vielmehr wie von einem nach Laune
sirafenden oder schenkenden Gotte abhangig fiihlt.
Das arrangierte Produktionsverhalinis des ,freien
Marktes* wirkt sich also in der Unfreiheit all derer
aus, die den freien Marki bevolkern. Die Freiheit
des freien Kapitalisten und die Freiheit des freien
Lohnarbeiters, beides sind gesellschafitliche Fetische,
die in der allgemeinen Unfreiheit eines tausendfaltig
verflochtenen, von Einzelnen nicht mehr zu kontrol-
lierenden Wirtschafisgetriebes untergehen.

Die Freiheit des Lohnarbeiters ist ab-
hangig von der sie bedingenden generellen Unfreiheit,
anders als durch Verkauf der Arbeitskraft als Ware
und zu den unbeherrschbaren Bedingungen des Ar-
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beitsmarktes sein Leben zu fristen. Das System der
Freiheit ware nur dann ein wirkliches System der
Freiheit, wenn fiir den Menschen eine vorurteilslose
Wahl zwischen Leben und Nichileben psychologisch
moglich ware. Das System ist also unbewuBi auf-
gebaut auf dem Willen des Menschen zum Leben um
jeden Preis; es steht und fallt mit dem Grade der
Sicherheit, mit dem es auf diesem Lebenswillen auf-
gebaut ist.

Psychologisch gesehen ist der Kaufverirag
zwischen Unternehmer und freiem Arbeiter eine
gegenseitige Lebenssicherung, zwingender fiir den
Arbeiter, der verkaufen muf bei Gefahr seines als-
baldigen Unitergangs, weniger zwingend fiir den
Kapitalisten, der kaufen muf bei Gefahr seiner Pro-
duktionsunfahigkeit. Die um den realen Wert der
Arbeitskraft schwankenden erzielten Markipreise
(= Arbeitslohne) verraten in ihren Zahlen daher stets
das Verhalinis der beiden Unsicherheiten. Die end-
giiltige Lohnhohe ist nicht auf einem gleichwertigen
Austauschverhaltnis, sondern auf dem Ergebnis eines
klassenmaBigen Machtkampfes aufgebaut.

Die Ablosung des Leibeigenen oder hérigen zins-
pflichtigen Bauern durch den bezahlten ,freien*
Landarbeiter, die des selbstandigen, seine Produk-
tionsmittel besikenden Handwerkers in der Stadi
durch den ,freien“ Lohnarbeiter, der seine Arbeits-
kraft zu Markte tragen muf, geht Hand in Hand mit
der Ablosung des Bedarfsgegenstandes durch die
Ware. Nicht mehr die Bedarfsdeckung,
sondern die Profitgewinnung wird zum
Leitbild der Produktion.
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Um auf dem Markie als Herr aufireten zu konnen,
muB der Unternehmer iiber moglichst viele, moglichst
austauschfahige Giiter — Waren — verfiigen. Er muf
also darauf bedacht sein, die Produktion mit Hilfe
technischer Hilfsmittel und der rationellsten Anwen-
dung der menschlichen Arbeitskraft so rentabel wie
moglich zu gestalten. Das erste Hindernis, das ihm
dabei begegnen kann, sind Storungen innerhalb der
Produktion selbst: mangelnde Zufuhr der Rohstoffe
und Arbeiiskréfte, schnelle Entwertung seines Ma-
schinenparks durch neue technische Vervollkomm-
nungen usw. Um diese Hindernisse zu beseitigen,
werden im Verlauf der kapitalistischen Entwicklung
mancherlei Vorkehrungen getroffen: die Gefahr der
mangelnden Rohstoffzufuhr wird durch Ausbau des
Verkehrswesens und Kolonisierung der Rohstofi-
gebiete, die Gefahr der mangelnden Zufuhr von
Arbeitskraften durch Schaffung einer industriellen
Reservearmee und Enitwicklung der Menschenkrafte
sparenden Maschinerie, die Gefahr der zu raschen
Entwertung des technischen Arsenals durch Pa-
fronage der Wissenschaft auf der einen, Monopol-
bildungen auf der andern Seite zu bannen gesucht.

Geht die Produktion glatt vonstatten, so ergeben
sich moglicherweise Schwierigkeilen in der Aus-
tausch~ und Zirkulationssphare. Es muf ein ge-
regelter Tauschverkehr da sein, den zu garantieren
einerseits das Transport- und Verkehrswesen (Ver-
staallichung der Eisenbahnen, Regelung des Grenz-
und Zollverkehrs), anderscits das Geldwesen (Bank-
und Krediisystem) ausgebildet werden. Die dritie
Schwierigkeit erwachst in der Sphare des endagiil-
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tigen Austauschs — hier grenzt die Produktion schon
an die Konsumtion — aus dem Gebiet des sachlichen
Warenmechanismus blickt man schon in die Sphare
des menschlichen Bedarfsorganismus. Aber der
Fetischismus, der dem System anhaftet, verschleiert
diesen Blick. Die Konsumenten kommen nicht als
Masse lebendiger Wesen, vollends nicht als Einzel-
wesen in Betracht. Sie stellen einen Faklor, eine
Nummer in der kapitalistischen Rechnung dar. Und
wiederum kommt es, wie beim Wert und bei der
Arbeit, so jebt auch beim Konsum, nicht auf irgend-
ein ,,S0" oder , Anders“, sondern nur auf das ,,Mehr*
oder ,Weniger* an. Um Konsumenten zu gewinnen,
gibt es vorwiegend zwei Mittel: die Beherrschung
des inneren Marktes und die Eroberung der auslan-
dischen Markie durch Konkurrenzfahigkeit, kriege-
rische oder handelspolitische Kolonisation.

Will man das fir den kapitalistischen Betrieb
kennzeichnende Wesen des Konkurrenzkamp-
fes versiechen, so mug man einen selisamen wirt~
schafispsychologischen Widerspruch ins Auge fassen.
Die scheinbare Freiheit des Arbeiters hat sich als
Trug entlarvt, sobald er vom Markie weg in die Pro-
duktion abging. Eiwas spater enilarvi sich auch die
Freiheit des Uniernehmers als Schein. Er ist ge-
bunden an die Gesege des Markies. Diese Geseke
ihrerseits erscheinen dem Einzelnen — Unternehmer
wie Arbeiter — mit der Unverbriichlichkeit von Natur-
geseken, denen er retfungslos unterworfen ist. Es
entgeht dem Einzelnen, daf die Naturgeseklichkeit
des ,freien Handels“ genau so ein Fetisch ist, wie
die Eigenwilligkeit des Warenwertes oder die Frei-
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heit des Arbeiters. Es muf ihm entgehen, weil er,
genotigt durch geschichilich sich entwickelnde Pro-
duktlivkrafte, mit riickstandig individuellem Bewuft-
sein koliektiv schafft, ohne das selbst zu verstehen.
Seine Ideologie aus frilheren Wirtschafisepochen
steht verdunkelnd vor seiner eigenen, von ihm aus
Klasseninteresse betriebenen Oekonomie. So sieht
er das Werk seiner Klasse, das Werk also von kol-
lektiv handelnden, tatigen Menschen aus Klassen~
interesse auf ein Klassenziel hin, sich gegeniiber ver-
selbstandigt als scheinbar objektives Gesek einer
entpersonlichten Wirtschaftlichkeit. Als Regierer
dieser Wirtschafilichkeit erscheint die Konkurrenz,
die nichts anderes ist als die einander zum kollek~
tiven Ganzen ausgleichenden individuelien Profit-
interessen, wie sie sich auf einer jeweils gegebenen
Stufenleiter der Produktivkrafie begegnen. Die indi-
vidualistische Form des Eigentums fritt in der kol-
lektivistischen Form der GroBindustrie als Konkur-
renz — Konkurrenz der Einzeluniernehmer (spater
Gesellschaften und Konzerne) um den inneren Markt,
Konkurrenz der Unternehmernationen um die gegen-
seitigen und kolonialen Markie — zutage.

Galt die Sicherung in der Produktions- und Zirku-
lationssphare durch die oben geschilderten Mittel so-
wohl fiir das Interesse einer Uniernehmernation und
der internationalen Unternehmerschaft im ganzen, als
auch fiir das Interesse jedes einzelnen Unternehmers
— sobald das Absakgebiet betreten wird, kehren die
Interessen der Einzelunternehmer sich gegeneinan-
der. Hinter der Maske kollekiiver Sachlichkeit, die
in der Produktion undurchsichtig, in der Zirkulation
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eben noch verhiillend wirkte, kommt jekt die Frake
hochst individualistischer Profitgier hervor.

Um auf dem inneren Markte als einzelner, auf
dem Weltmarkt als nationaler Kapitalist konkurrenz-
fahig zu werden und zu bleiben, muf die Produktion
auf immer erweiterter Stufenleiter fortgefiihrt wer-
den. Dazu ist notig eine steigende direkie Mehrwert-
gewinnung, damit der Mehrwert iiber den Lebens-
unterhalt der nunieBenden Klasse und die Aufrecht-
erhaltung der Produktion hinaus der Produktion auf
erweiterter Grundlage zugefiihrt werden kann. Ein
sozialer Kampf um die Lange und Intensitat des Ar-
beitstages, um die Lohnhohe usw. muf verbunden sein
mit einer Tendenz zur Senkung des Existenzmini-
mums, d. h. einer Verwohlfeilerung auch der Ware
Arbeitskraft. Da aber die Subsistenzmittel der Ar-
beitskraft Lebensmittel sind, geht dies Hand in Hand
mit einer Verwohlfeilerung der Waren iiberhaupt. Da-
durch, daf die Selbstverwertung der Ware Arbeits-
kraft zu ihrer eigenen Wiederherstellung einen stets
geringer werdenden Bruchteil des absoluten Arbeits-
tages erfordert, werden immer groBere Teile des Ar-
beitstages zur Mehrwertgewinnung frei. In diesem,
stets groBer werdenden, Tagesteil wird aber nicht
abstrakt Mehrwert geschafft, sondern es werden
Produkte — Waren — hergestelll. Der Antrieb der
Verwohlfeilerung, also die Konkurrenzfahigkeit, ruft
die Akkumulation des Kapitals hervor. Sie hat
zunachst zwei Erscheinungen im Gefolge, die spater
in ihr Gegenteil umschlagen: Ueberschwemmung der
Markte mit Produkien und Einschrankung der Markte
durch ,Freisekung®, d. h. Konsumunfahigkeit der Ar-
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beiter. Denn die Verwohlfeilerung der Waren kann
nur durch Ausbildung und Anwendung mechanisch-
technischer Hilfsmittel in siets grogerer Vervollkomm-
nung geschehen, wodurch immer mehr Kapital in die
konstante“ (maschinelle) Abteilung der Anlage ab-
fliegt, immer weniger fiir das variable Kapital (Ar-
beitslohne, die allein die Basis des Mehrwerts bilden)
iibrigbleibt. Das kapitalistische System befindet sich
hier in einem Zirkel:

Um konkurrenzfahig produzieren zu konnen,
muB es akkumuliert werden. Denn nur mit Zuschug-
kapital kann auf der erweiterten Grundlage der
stets nachsthoheren technischen Stufe produziert
werden. Durch die Anwendung von sietis mehr
maschinelien Arbeitsmiiteln jedoch wird die
Mehrwertirate relativ eingeschrankt (was
nicht hindert, dak sie, durch Kapitalisierung bis da-
hin riickstandiger Produklionszweige, beispielsweise
der Landwirischaft, eine Zeitlang absolut wachsh)
und werden Arbeiter ,freigesefkt”, d. h.ihrer
Konsumfahigkeit entkleidet. Die Maschinen speien
Waren auf einen Marki, der sie nicht aufnehmen
kann, weil er von Arbeitslosen bevolkert ist. Will
man die Arbeitslosen zu Konsumenten machen, so
muf man sie in neuen oder erweiterten Produktions-
zweigen beschaftigen. Um Produktfionszweige zu
kapitalisieren oder kapitalistisch zu erweitern, muf
man akkumulieren. Akkumulieren aber kann man nur,
wenn man die Mchrwerirate steigert. Die Mehrwert-
rate steigern kann man nur durch Driickung des
Wertes der Arbeitskraft (denn die Driickung des
Preises der Arbeitskraft hat bei etwas unter dem
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Existenzminimum ihre soziale und psychologische
Grenze). Der Wert der Arbeitskraft kann nur gesenkt
werden durch Produktion auf erweiterter Stufenleiter.
Um diese betreiben zu konnen, mug man akkumulie-
ren. Und so fort im Kreise.

Aus diesem Kreislauf stiirzt die kapitalistische
Produktion von Zeit zu Zeit in eine Krise. Die
Wiederaufnahme der Produktion hangt ab von einer
Moglichkeit, den Mehrwert zu realisieren, d. h. neue
Markte zu erschliegen. Das Mittel dazu ist die fried-
liche oder kriegerische Eroberung von noch nicht
- kapitalistischen Gebieten. (Kolonisation, Kriege, Pro-
tektorate.) Gleichzeitig damit muf aber dem schwin-
deinden Tempo der Konkurrenz mit ihren paradoxen
Begleiterscheinungen Einhalt geboten werden. Das
geschieht durch die Konzentration des Kapitals.
Mittels Kartell- und Konzernbildung werden méglichst
alle Konkurrenten ausgeschaltet. Um Absals zu finden,
muf man danach nicht mehr den Preis (also auch den
Werl) der Waren niedriger machen. Auch nicht zum
Zwecke fechnischer Erweiterung akkumulieren; son-
dern es geniigt ein geseklich oder machimagig ge-
schiistes Monopol. Aus dem unabweisbaren Kon-
sumentenbediirfnis, das anderwarts nicht mehr befrie-
digt werden kann, wird nun der zur Fortfiihrung der
Produktion auf stetiger Grundlage und zur Deckung
des Profithungers notige Mehrwert realisiert.

Dieser Kreislauf fande erst ein Ende, wenn 1. sami-
liche Absagmarkie der Erde erobert und iiber-
fullt wéren, 2. wenn die ganze Indusirie der Welt
monopolisiert ware, so daB auch keine internationale
Konkurrenz mehr wirksam sein konnte. Von diesem

s 3



Punkt sind wir nicht nur noch ziemlich entfernt, es ist
vielmehr auch hochst unwahrscheinlich, dag er iiber-
haupt jemals erreicht wird. Denn die eben gepflogene
Betrachtungsweise, die nur dazu dienen sollle, den
Ablauf der kapitalistischen Produktion und Akkumu-
lation logisch darzutun, hat in fetischistischer Weise
die Sachlichkeit der kapitalistischen Kategorien (Ware,
Mehrwert, Austausch, Konkurrenz, Krise) fiir auto-
chthone, selbstherrliche Wirklichkeit gesebt, und eins
aus der Rechnung gelassen: die menschlich-
lebendigen Untergriinde dieser fetischhaft
regierenden Sachlichkeit.

Hand in Hand mit der Akkumulation und Konzen-
tration des Kapitals geht die Verelendung der
Arbeiterklasse. Parallel mit jeder Krise laufen soziale
Kampfe. Die Frage der Eroberung neuer Markte ist
keine bloge Frage einer Zirkeldrehung auf der
Wirtschaftslandkarte, sondern kompliziert sich durch
allerhand ideologische Momente wie Nationalismus,
Pazifismus usw. Der Zusammenbruch des
Systems ist unvermeidlich.

Wollen wir dem Fetischdienst unseres Wirtschafts-
systems nicht gleichfalls anheimfallen, so miissen wir
aus der scheinbar rettungslosen Verstricktheit ka-
pitalistischer Mechanismen unsere Augen abwenden
und die Hintergriinde zu erblicken suchen, von denen
sich diese Mechanismen in so gespenstig eigenwilliger
zwangslaufiger Gegenstandlichkeit abheben. Wir
haben die Oekonomie des Kapitalismus in ihrer
immanenten Gesekmagigkeit iiberschaut (freilich nur
grob und fliichtig, wie dies dem Zweck unserer Unter-
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suchung angepakt ist und leider geniigen mug), nun
wenden wir uns zu den Beziehungen zwischen Oeko-
nomie und anderen Lebensgebieten (Ideologie und
Praxis). Wir gehen von der immanent-okonomischen
zur transzendent-ckonomischen, von der logischen zur
dialektischen Betrachtung iiber. Wir haben Marx ohne-
dies vergewaltigt, indem wir versuchten, bisher —
aus Griinden der Uebersichilichkeit — rein logisch-
kategoriell zu verfahren. So muBte die groBartige
Dialektik etwa der sinkenden Profitrate als Ursache
und Folge des Konkurrenzkampfes zu einer geisi~
spielerischen Paradoxie verzerrt erscheinen.

Sie wird uns nachtraglich in ein anderes, marxi-
stischeres Licht riicken, wenn wir uns der Methode
bemachtigt haben, mit der allein dem foten Wirt-
schaftskategorismus Leben eingehaucht werden kann:
der Marxschen materialistischen Dialektik.

2. MATERIALISTISCHE GESCHICHTSAUFFASSUNG

Ganz im Gegensak zur deutschen Philosophie,
welche vom Himmel auf die Erde herabsteigt,
wird hier von der Erde zum Himmel gestiegen.
Das heiBt: es wird nicht ausgegangen von dem,
was die Menschen sagen, sich einbilden, sich
vorstellen, es wird von den wirklich tatigen
Menschen ausgegangen und aus ihrem wirk-
lichen Lebensprozef auch die Entwicklung der
ideologischen Reflexe und Echos dieses Lebens-
prozesses dargestellt.

Karl Marx: Zur deutschen Ideologie.
(Marx-Engels-Archiv, 1, 239)

Dcr Sinn jeder Geschichisauffassung, die mehr
als Spekulation, die Wissenschaft sein will, besieht
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darin, zur Erklarung der geschichtlichen Vorgange
taugliche Arbeitshypothesen aufzustellen. Die Meta-
physik mag nach absoluter Wahrheit forschen. Sie
irrt — trok Kant, der die Bedingtheit unseres Er-
kennens aufgezeigt hat — mit der Stange im Nebel
herum, solange sie nicht zuerst den Sinn und die
Absicht jeder Metaphysik bescheidentlich klarlegt,
solange sie Anspruch erhebt, eine wirkliche Wahrheit

/ erforschen und deuten zu konnen. Der Sinn einer

 Wissenschaft ist nicht der, die Dinge daraufhin an-

zusehen, wie sie wirklich sind, sondern daraufhin,
wie man sie anpacken kann. Das braucht dem
einzelnen Forscher durchaus nicht bewuBt zu sein.
Er kann sich, ja muB sich vielmehr sogar einbilden,
er schaffe Endgiiltiges und fiir die Ewigkeit, um den
subjektiven Schwung nicht zu verlieren. Nichtsdesto-
weniger bewahrt sich im Wandel der Zeiten als
Wissenschaft stets nur das, was tauglich ist, im Leben,
der Praxis irgendeiner Zeit verwertet zu werden. Der
immanente Sinn der Wissenschaft ist also teleo-
logisch: sie zielt auf die Bewaltigung des Lebens ab.
Jede engste Fachwissenschaft tragt ihr Teilchen bei
zur Vollbringung dieser unendlichen Aufgabe. Die
Probe, ob eine Wissenschaft sich bewahrt, erfolgte
stets in der Praxis. Und hinter dem Dogmenstreit
auch der abstrakiesten Philosophen steht das Inter-
esse einer Zeit, eines Volkes, einer Klasse oder
Gruppe, die dariiber befindet, was als richtig zu
gelten habe, was sich als tauglich bewahrt hat.

Es kann sich unter Umsitanden, bei denen das
Schwergewicht der Lebensbewaltigung in das Reich
des Geistes zu verlegen notwendig ist, eine Ge-
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schichtsauffassung bewahren, die die Ablaufe und
Veranderungen in der Geisteswelt mit einer zu-
reichenden Hypothese beleuchtet. Andere Zeiten, in
denen die nackleste Lebensnot drangender an die
Tore pocht, finden bei solchen Hypothesen ihr Aus-
kommen nicht mehr. Sie miissen sich entweder welt-
fliichtig von den Dingen ab- oder radikal-mutig den
Dingen zukehren. Die reine Geisteswelt wird unzu-
langlich, wenn sich im Raume hart die Sachen stoen.
Das war zu Marx’ Zeit der Fall und seine Geschichts-
auffassung bedeutet den Versuch, sich mit dieser
Welt der sich im Raume stoBenden Sachen aus-
einanderzuseken. Die Dinghaftigkeit des Wirtschafts-
prozesses, unter dessen Regime sein Leben verlief,
legte es nahe, in der Dinghaftigkeit schlechthin die
Wurzel alles Geschehens zu suchen. Dies die ge~
schichtliche Basis der Bedeutung, die in der Marx-
schen Geschichtsauffassung die Produktiv-
krafte einnehmen.

Die luftigen Gebilde der bisherigen Geschichis~
philosophie, die irol der Hegelschen Dialektik und
der Kanischen = Erkenntnistheorie spekulativ-meta-
physisch geblieben war, unterbaute er mit Gebirgen,
Wasser und Erde, Volkerstammen, Waffen, Werk-
zeugen und Verkehrsmitteln. Er sekte die wolkigen
Fliige des ,objektiven Geistes“ auf das feste Fun-
dament der wirtschaftenden Menschheit.

Alles, auch das Geistige, das Abstrakie, spielt sich
an konkreten, geschichtlich werdenden und vergehen-
den Erscheinungen ab. Soviel hatte auch Hegel,
hatte sogar auch Fichte schon gewukt, die ihrem ,,0b-
jektiven Weltgeist“ und ,sittlichen Ich“ die Welt der
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Dinge als Materiatur zuwiesen. Unter dem Marxschen
Blick erhielt die Wachsplatte, in die der objektive
Weltgeist bis dahin seine Memoiren zu schreiben
pflegie, blulwarmes Eigenleben. Unter den Schrifi-
zeichen der imaginaren Idee sprokien Pflanzen und
Baume; zwischen den Salto mortales des ,falschen*
und ,richligen“ Bewupiseins erblickte man die
fatigen und handelnden BewuBiseinstrager, die
Menschen. Die Landschaft der Erde geriet in Be-
wegung, und zwar nicht in die abgeleitete Bewegung
von Marionetten, mit denen ein Schopfer spielt, son-
dern in die direkie Bewegung selbstandiger Akteure,
die auf der eigenen Buhne ihr eigenes Drama auf-
fiihren.

Natiirlich ist diese Bewegung nicht sinnlos, kein
I'art pour I'art-Spiel. Sie erfolgt zwar nicht rational-
zweckmaBig, von einem zielsirebigen BewuBisein
her gelenkt, aber es wohnt ihr ein zielgerichleter Sinn
inne, der nichis anderes ist, als auch der Sinn der
Wissenschaft: die Bewalligung der Erde mit ihrer
Nulbarmachung fiir die Bewaltigung. Die Produktiv-
krafte sind die Krafte, mit denen diese Bewaltigung
der Erde allein vonstatien gehen kann: also zunachst
die Krafte der Erde selbst, die man ihr enfreit, um
sie gegen sie selbst zu wenden, die Nalurkrafte und
Naturtendenzen, wie Wind, Wasser, fruchibares Land,
Bodenschake, klimatische Vorziige usw. Diese natiir-
lichen Produktivkrafte, die der einwirkende Mensch
als gegeben vorfindet, formt er nun und gestaltet er
mit seinen eigenen, menschlichen Kraften weiter. Die
menschliche Formfahigkeit, lebten Endes freilich auch
eine Naturkraft, entwickelt Geist, Sprache, Verstand,
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Vorstellungs- und Planungsvermogen, Waffen und
Werkzeuge, mit deren Hilfe die natiirlichen Produktiv-
krafte in den Dienst der wachsenden Menschheit
gestelll werden. Diese sekundaren, spezifisch~
menschlichen Produktivkrafte wirken — da wir einen
historischen Anfang der Menschwerdung nicht kennen
— seit je mit derselben Intensitat wie die natiirlichen,
und fast ebenso blind. Blind in dem Sinne, dak sie
das objeklive BewuBtsein wie auBermenschliche Ge-
gebenheiten iiberfallen, dag sie den Einzelnen in den
Dienst des Allgemeinen zwingen. Aber auch Pro-
dukiivkrafte sind absirakie Krafte, solange sie sich
nicht auswirken. Die primar-natirlichen und die
sekundar-menschlichen  Produktivkrafte materiali-
sieren sich erst in der Wirkung, und diese Wirkung
vollzieht sich auf der Erde, gegen und fiir die Erde,
zwischen, fiir und gegen die Erdenbewohner.

Die Produktionsverhalinisse sind die
konkreten Gestaltungen der Produktfivkrafte. Nicht
so, daB die Produkiivkrafte an und fiir sich dalagen
und nun anfingen, nach adaquaien Produktionsver-
halinissen zu suchen. Produktivkrafte und Produk-
tionsverhalinisse stehen nicht in chronologischer, son-
dern in dialektischer Beziehung: mit und durch Pro-
duklivkrafte treten sofort auch Produktionsverhalt-
nisse auf, d. h. Beziehungen zwischen Menschen und
Menschen, Menschen und Dingen, innerhalb derer die
Produktivkrafte zur Auswirkung gelangen. Es kann
zwar der Fall einireten, dag die Produkiivkrafte in
einer Form von Produktionsverhalinissen erscheinen,
wo sie ihrem immanenten Sinn: der Bewaltigung der
Erde, unireu werden. So regelmagig an der Grenze
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zweier geschichtlicher Epochen und mit Begleit-
erscheinungen, von denen noch zu sprechen sein
wird. Undenkbar und vor allem unmarxistisch ist aber
die Vorstellung, als wiichsen auf einer Seite Produk-
tivkrafte, und auf der anderen sproBten automatisch
Produktionsverhaltnisse hervor. Vielmehr ist es so:
die Produktivkrafte sind gegeben (teils von der Natur,
teils von der bisherigen Geschichte). Die Produktions-
verhaltnisse sind jeder neuen Generation aufgegeben.
Sie stehen nicht bereit, wie eine leere Wohnung. Sie
sind Blut, Saft und Zellen jeder neuen Generation
selbst, die das Vorgefundene in sich zur Reife bringen
muB. Die Produktivkrafte sind also kein totes Bau-
material, die Produktionsverhalinisse kein starres
Baugertiist. Sondern Produkiivkrafte wie Produkiions-
verhaltnisse sind nur bedingt da, als standig gewan-
delter Lebensraum des schaffenden Menschen.
Damit nun das Wirtschaften mit den jeweils vor-
gefundenen Produkfivkrafien innerhalb der jeweils
sich gestaltenden Produktionsverhalinisse sinngemaf
vonstatten gehen kann zum Ziele der Lebens-
sicherung, miissen die Menschen ihr planendes Be-
wubtsein an das Vorgefundene wenden. Auch Pro-
duktionsverhaltnisse sind nicht an und fiir sich da.
‘Wenn man schon mit einiger Vergewaltigung sich Pro-
duktivkrafte ohne tatige Menschen vorstellen konnte
(freilich waren es dann nur die primaren Produktiv-
krafte der Natur), so ist mit der Vorstellung der Pro-
duktionsverhalinisse die Vorstellung der Menschen,
die sich verhalten, eo ipso mitgegeben. Die Menschen
verhalten sich zueinander in bezug auf die Produktion
ihrer Lebenssicherungen — Produktionsverhalinisse
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demnach nicht als Zustandliches, sondern als Be-
ziigliches gefakt. Aber dieses Sichverhalten schliegt
mehr ein, als ein direktes Zugekehrisein zur Produk-
tion der Lebenssicherungen. Es beinhaltet gleich~
zeitig immer schon Formen dieses Sichverhaltens,
gesellschaftliche Formen des Miteinanderdaseins. So
bildet sich schon auf naturnachster Stufe der mensch-
lichen Entwicklung eine gewisse Ordnung der
menschlichen Beziehungen heraus, eine Arbeitstei-
lung in bezug auf die Wirtschaft, wie sie sich etwa
schon in der urspriinglichen Altersklassengesellschaft
bemerken lakt, eine Arbeitsteilung auch der
Geschlechter. Damit die arbeitsteiligen Funktionen im
Interesse der allgemeinen Sicherung gut vonstatten
gehen, miissen sie frither oder spater ihre Form ge-
rinnen lassen zu allgemein verbindlichen Ordnungen
und Geseken. Die Einhallung dieser Ordnungen
und Geseke ist gekniipft an die Willfahrigkeit oder
Dirigierbarkeit der sie tragenden Menschen und wei-
test abhangig (auch in Gesellschaftsformen mit
Zwangscharakter) von der Zustimmung und Billigung
all ihrer Trager. Die Moralordnung und das
Sittengesepk — verschieden gefarbt und gerich-
tet je nach den Sicherungsbediirfnissen der Entwick-~
lungsstufe — treten zu der Ordnung der Gesellschaft
als Sanktion und Heiligung hinzu. Die religiosen
Formen, in denen diese Sittengeseke erscheinen,
verleihen ihnen das Gewicht iiberirdischer Endgiiltig~
keit, denn die Geister und Gotter aller Volker sind
lekten Endes Wirtschaftsmagnaten, die mit dem ihnen
zugeschriebenen iiberlegenen Verstand und ihrer an-
geblichen Allmacht die Sicherung des Lebens und
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Vollbringens den schwachen, selbsimigirauenden
Menschen verbiirgen sollen.

Auf einer gewissen wirtschaftlichen Entwicklungs-
slufe entsieht das Privateigentum an Produktions-
mitteln als zeilgemaBes Produktionsverhalinis. Es
bringt im gesellschaftlichen Ueberbau die Scheidung
in Klassen mif sich. Die Klasse ist definiert durch
die Beziehung, die all ihre Angehorigen zu den
Produktionsmitteln einnehmen. Vom Aufireten der
Klassenspaltung an verandert die ganze Gesellschaft
thren Charakier: maBgebend in der Arfung des
materiellen Unterbaues wie ideologischen Ueber-
baues wird nicht mehr die Bewalligung der Erde,
sondern die Sicherung der Klassenvormachistellung.
Eine Zeitspanne lang sind diese beiden Ziele iden-
tisch, dann fallen sie immer mehr auseinander.

In Gesellschaften mit wirtschaftlichem Klassen-
charakter — einer Scheidung in Arbeitende und Nuk-
nieBende, Ausgebeutete und Ausbeuter — gerinnt die
von Moral und Religion sanklionierte Geseklichkeit
des Verhaltens zu einer scheinbar auferhalb und un-
abhangig von den tatigen Menschen wirkenden Macht.
Diese thront unbeirrbar-unmenschlich iiber den Men-
schen und schreibt ihnen die Gestalt ihres Lebens
vor: es enisteht der Staat.

Wenn Jahrhunderte oder Jahrtausende dieses Wer-
den des Staatles — das Erstarren einer menschlich
lebendigen Beziehungsfiille zur auferhalb lagernden
Form — verdeckt haben, mag es dem nicht tiefer Ein-
dringenden wohl so scheinen, als ware der Staat ein
Gebilde an und fiir sich, mit einer Staatsidee fir sich
und einer selbstandigen Entwicklungskurve, die viel-
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leicht der der Wirtschaft und sonstigen menschlichen
Betdtigung parallel lauft, ohne jedoch von ihr je
innerlich abhangig zu werden. In seiner Verkniipft-
heit mit Erfordernissen des materiellen Lebens stellt
sich uns auch der absirakieste Staat dar als die Ver-
waltung und Sicherung von Interessen und — da
Staat erst mit Privateigentum aufkommi — von
Klasseninteressen.

Im Sicherungsinteresse der Menschheit liegt
selbstverstandlich inbegriffen die Erhaltung ihrer Art.
Jede Betatigung zu Sicherungszwecken zielt iiber sich
hinaus und, wie uns die Tiere lehren, bedarf es keiner
metaphysischen Spekulationen iiber Zeit und Ewig-
keit, um dieses Uebersichhinaus planmagig und ziel-
gemal einzurichten. In das Gebiet der Arterhaltung
fallt die Frage der Geschlechtsbeziehungen,
des Familienlebensundder Erziehung.
Dem jeweiligen Stande der Produktivkrafte und
der Gestalt der ihnen entsprechenden, sie einfassen-
den Produktionsverhdlinisse entspricht auch Stand
und Form in der Frage des Geschlechislebens und
der Aufzucht des Nachwuchses. Die sexuellen In-
stinkte und die Beziehungen zwischen Erzeuger und |
Erzeugten sind keineswegs so eindeutig und besiken
nicht den ,allgemein-menschlichen* Ewigkeitscharak-
ter, den eine nur auf Wertung und Normung aus-
gehende Befrachtungsweise ihnen gern verleihen
mochte. Ist auch der Anteil des menschlichen Trieb-
lebens an dem Werden dieser Kulturformen noch
wenig geklart, so zeigt doch der Ueberblick iiber
die Geschichte, dag die sexuellen und die Eltern-
triecbe immer in den Bahnen verlaufen sind, die
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die Gesamtentwicklung des Menschengeschlechts je~
weils einschlug. Auch so zarte und personliche
Dinge, wie die Bedingungen der Liebeswahl, des
erofischen Geschmacks, die Forderungen an die Ge-
schlechisgemeinschaft, die Stellung der Erzeuger zu
ihren Kindern usw., weisen einen engen und unmif~
deutbaren Zusammenhang mit den jeweiligen Formen
der Lebensgewinnung auf. Bei den Postulaten der
Erziehung, bei Mitteln, Methoden und Zielen der Er-
ziehung ist dies ganz unverkennbar deutlich. In Ge-
sellschaftsformen mit Zwangscharakier verfallt auch
dieses Gebiet der anscheinend freiesten Willkiir einer
uiberpersonlichen. Geseklichkeit, und der Zwecksinn
einer Institution, wie etwa der biirgerlichen Ehe, macht
die angebliche Triebhaftigkeit zu einer sehr probie-
matischen Sache. Daf die Moral und ihre Garantin,
die Religion, sich nicht mit der Regelung der all-
gemeinen Beziehungen zwischen den Menschen be-
gniigl, sondern dieses wichtige Gebiet lebenserhal-
tender Energien zum Tummelplak ihrer sicherungs-
siichtigen Autoritat macht, braucht demnach nicht
naher begriindet zu werden. Es versteht sich von
selbst und anderes — elwa eine Sphare amora-
lischer Sexualitat in einer sonst streng kodifizierten
Gesellschaft — wird undenkbar, wenn man auch die
Sexualitdat und ihre Funktfion in jeder Art Ehe und
Familie als eine Ausdrucksform der lekten Siche-
rungstendenz, im unirennbaren Zusammenhang mit
allen anderen menschlichen Ausdrucksformen, sieht.

Die Sicherung der Menschheit gegeniiber der sie
standig bedrohenden Umwelt hat spezifisch
menschliche Sicherungsmiitel zur Ent-
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stehung und Ausbildung gebrachi: Sprache, Verstand,
Denken. Mit diesen spezifisch-menschlichen Siche-
rungsmitteln besireitet das Menschengeschlecht seinen
Lebenskampf bewahrter und giinstiger als mit solchen,
die es mit anderen Lebewesen gemein hat und in
denen es mit jenen eine unsichere Konkurrenz ein-
gehen muf — wie Korperkraft, Sinnenfeinheit usw. —

Von frilh an wurde daher der Ausbildung dieser
Sicherungsmittel besonderes Gewicht verliehen, ja,
die Entwicklung der Menschheit kann geradezu als
der Forischritt zu immer ausschlieBlicherer Ver-
menschlichung (das ist Vergeistigung) aufgefaft wer~
den. Nichi, als ob der Mensch, weil er denken kann,
schon die ,Krone der Schopfung* ware; viel einfacher
und weniger uiberheblich: wie jede Tierart sich spe-
zialisiert auf die ihr besondere Korperlichkeit, um
diese immer besser auszubilden, so lernt der Mensch
durch seine Geschichte zwangsweise sich auf den Ge-
bieten auszubilden, auf denen er den Unbilden seines
Lebens am tauglichsten zu begegnen vermag. Die
Entwicklung der Denkvoraussebungen — Sprache,
Gedachinis, Apperzeption — die Enitwicklung des
Denkens selbst: Messen, Vergleichen, SchlieBen, Ver-~
allgemeinern — bilden die erste Etappe auf diesem
Weg zur endgiilligen — bis jekt noch nicht vollen-
deten — Menschwerdung. Alsbald aber beginnen die
Menschen mit diesen ausgebildeten Funkfionen ge-
nauer an die Bewaltigung der Umwelt heranzugehen.
Je vielfaltiger die Lebensbediirfnisse, desto groBer
die Arbeitsteilung, desto notiger die Ausbildung ver-
schiedener Denkzweige, die die verschiedenen Tat-
sachenbezirke uberblicken und beherrschen sollen.
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Dieses ,Ueberblicken mit dem ,Beherrschen“ im
Hintergrunde, ist, wie wir schon sagten, der Sinn der
Wissenschaft Aus ihrer Enistehungsgeschichte,
wo sie als Astrologie mit der Magie der Priester im
engsten Zusammenhang sich ausbildete, ist dies deut-
lich abzulesen. Aber auch die bald sich entwickeln-
den Wissenschaften — Mathematik, Asironomie,
Medizin — verdecken noch wenig den Ursprung aus
Lebensnoten. Eine Wissenschaft von der Geschichte,
der Kultur, der Literatur und Kunst, der Gesellschaft,
gehort spateren, zum Teil (wie Sprachwissenschaft
und Soziologie) erst jiingsten Epochen an. Hingegen
entstand schon friihzeitig die Philosophie, im heutigen
Sinne zwar eine bewuBtlose Metaphysik noch, doch
in ihrer Beziehung zur Lebensnoi unschwer zu deuten
als die Sicherungssucht der noch vollig ungesicherten
jungen Menschheit, der bei ihrem harten und oft er-
folglos scheinenden Lebenskampf die Problematik
des Daseins, die Fragen nach dem Sinn des Lebens,
nach der Wirklichkeit ihrer selbst oder der Erschei-
nungswelt geradezu Fragen von Leben und Tod
waren. Wie Astronomie und Mathematik als Wissen-
schaften der Friihzeit verraten aber auch Musik und
Bildnerei als Kiinste ihren engen Zusammenhang
mit den Produktionsgrundlagen und Sicherungsten-
denzen der jeweiligen Epoche. Auch sie sind magische
Ausdrucksformen, dienend der Bezauberung der Dinge,
um sie beherrschen zu konnen, und der Bezauberung
der Menschen, um sich an die Herrschaft iiber die
Dinge zu wagen. (Hier sei nebenbei vorwegnehmend
die Frage: Kunst aus Bedurfnis oder Kunst aus
Ueberschwang? als Scheinfrage gekennzeichnet. Be-
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diirfnis und Ueberschwang sind in der Kunst wie ir-
gendwo sonst verschwistert. Das Bediirfnis kenn-
zeichnet den Weg zur Sicherung, der Ueberschwang
die erreichte — jeweils vorlaufig erreichte — Sicher-
heit.)

Aus all den Betatigungsformen der Menschheit, in
denen sich lekten Endes ihr Streben nach Da-
seinserhaltung und Daseinssicherung kundtut,
erwachst ein Gebilde komplizierter Natur, in dem die
Formen der Vergesellschaftung, des Rechts, der Moral,
Religion, Wissenschaft, Kunst, Liebe, Ehe, Erziehung
eine unlosliche Verbindung eingegangen sind. Der
ganze Mensch einer Epoche ist durchsekt von Wuche-
rungen dieser vielfaltigen Betatigungsweisen. Sein
Seelen- und Geistesleben, seine Einstellung zu Welt
und Mitmenschen ist gefarbt vom Niederschlag seines
Lebenskreises. Er erlebt, denkt und empfindet ge-
maB den ihm von der Vorwelt und Mitwelt vorgewie-
senen Daseinsformen. Seine gesamte Ideo-
logie tragt den Stempel dieser Da-
seinsform. Kein Reich der Idee sendet auf die |
Menschen Strahlen herab, kein jenseitiger Vorrat an '
Geisteskraften wird im jeweils vorhandenen Men~
schengeschlecht materialisiert. Lebensnot und Siche-
rungssehnsucht treiben aus dem lebendigen Stoff,
erfindungsreich wie jede kleinere Not und Sehnsucht,
die mannigfaltigsten Hilfsmittel hervor und konkreti-
sieren sie nach Bedarf in abgesonderten Formen der
Geselligkeit, Wissenschaft, des Rechts usw. Die
Ideologie einer Epoche ist der Generalnenner, auf
den all die Ziffern und Bruchzahlen in der Seele des
Menschen schlieBlich vereinigt werden. Sie ist das
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Bild, das sich dem Schopfer Mensch am siebenten
Tage vor Augen legt: und siehe, es war gut, was er
gemacht hatte. In der Ideologie schafft die Mensch-
heit die einheitliche Uebersichi iiber Geschaffenes
und noch zu Schaffendes, deren sie taglich neu be-
darf, um ihr ewig unvollendbares Werk den nachsten
Schritt weiterfiihren zu konnen.

Im Zusammenhang der geschichtlichen Erschei-
nungen bilden also die Produkfivkrafte und Pro-
duktionsverhalinisse jeweils den materiellen
Unterbau, auf dem sich die Formen des Staates,
Rechts, der Moral, Religion, Kunst usw. als ideo ~
logischer Ueberbau erheben. ,Es ist nicht
das BewuBtsein der Menschen, das ihr
Sein, sondern ihr Sein, das ihr Be-
wuBisein bestimmt“ (Marx)

Der Materialismus als metaphysische Welt-
anschauung fiihrt die ideologischen Erscheinungen
auf ihre materielle Wurzel zuriick — ein fiir allemal.
Seine Frage lautet: Wie geht die Ideologiebildung
vor sich? Ja, noch einfacher: Wie geht der Denkpro-
zef vor sich? Die Aniwort ist am banalsien, aber
auch am ftreffendsten in dem Sak: Ohne Phosphor
kein Gedanke! festgelegt. Das Metaphysische in
dieser materialistischen Anschauung liegt darin, da
hier Begriffe wie Materie, Denken, Ideologie als
starre Absoluta vorkommen, die ein fir allemal und
auch fernerhin in einer gleichen Beziehung zueinan-
der stehen. Die Entstehung und Entwicklung dieser
Begriffe wie ihrer Beziehungen steht auBerhalb der
Diskussion. Die historisch-materialistische Frage hin-
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gegen lautet: Warum denken die Menschen zu ver-
schiedenen Zeiten und in verschiedenen Landern ver-
schieden? Hier ist das Moment der historischen Ent-
wicklung gleich in der Fragestellung mit enthalten.
Die Aniwort lautet: Weil sie auf verschiedene Weise
und unter verschiedenen Bedingungen produzieren.
Sie stellt keine ein fiir allemal giiltige Erkenninis dar,
sondern nur eine Erkenntnismethodik.

Die Geschichte liege sich, wollte man nach dem
Muster der , Naturalisten verfahren, doch noch zer~
hacken in einzelne Abschnitte, in denen jedesmal das
Schema: materieller Unterbau — ideologischer Ueber-
bau in @hnlicher Starrheit galte, wie das Schema
Stoff — Denken im Falle des einzelnen Menschen. Die
Entwicklung loste sich dann auf in eine Zusammen-
leimung in sich selbstandiger Abschnitte, die zwar in-
haltlich verschieden, alle aber nach derselben. Struk-
turformel ,Unterbau — Ueberbau“ gebaut waren. Man
konnte bei einer so verstandenen marxistischen Ge-
schichtsanalyse damit beginnen, den materiellen Un-
terbau (Produktivkrafte und Produktionsverhalinisse)
zu erkennen und darauf konstrukliv die Erscheinun-
gen des ,Ueberbaus“ erschliegen. Wenn man einen
verhéalinismaBig einfach strukturierten Geschichis-
abschnitt vor sich nimmi, mag man verbliiffende
Aufschliisse mit dieser Methode erlangen. Nicht
nur, weil die Struktur hier gerade so besonders
einfach ist, sondern weil man die materiellen
Untergriinde vorher noch so gut wie gar nicht zur
Erklarung herangezogen hatte und von ihnen natiir~
lich eine Menge Aufschliisse iiber geschichiliche Er-
scheinungen erlangen kann. Verstanden in seiner To-
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talitat aber hat man den beireffenden Geschichts-
abschnitt trokdem nicht. Denn man hat sich bei der
Forschung so verhalten, als ob jede neue Geschichis-
epoche blanco beganne, ohne Vorgeschichte, los-
gelost vom Zusammenhang mit ihren Vorfahren. Nun
ist freilich im Begriff der Produkfivkrafte auch in
engerem Sinne schon neben den Kraften der Natur
die Summe aller von Menschen fritherer Zeiten her-
gestellten technischen Hilfsmittel mitgedacht. Aber
das geniigt nicht. ,Die Tradition aller folen Ge-
schlechter lastet wie ein Alp auf den Gehirnen
der Lebenden.“ (Marx.) Die Vorangegangenen ver~
machen nicht nur Land, Saatkorn und Pflug den Nach~
fahren, sondern auch die Handgeschicklichkeit und
den Verstand, mit diesem umzugehen, sondern auch
die bestimmte Art der Arbeitsverteilung zwischen die
Angehorigen der Besiedlerschaft, sondern auch
Wissen und Meinen um diese Arbeit und das auf ihr
errichtete Leben, sondern auch allgemeinste Stellung-~
nahme, sei es staatlicher, religioser, logischer Art, zu
diesen Gegebenheiten des Lebens. Jede neue Ge-
schichtsepoche findet dies alles zusammen bereits
vor. Man konnte es mit dem Marxschen Bilde
von Unterbau und Ueberbau weiterbildend so aus-
driicken: Mit jeder Epoche sinkt der von ihr errichtete
Ueberbau in den Unterbau hinab und bildet mit diesem
_zusammen das neue Fundament fiir den neuen Ueber-
‘bau. So verbindet ein ununterbrochener Flug den
Anfang der Menschheitsentwicklung mit ihrem
derzeitigen Stand. Von Geschichisabschnitten zu
sprechen, ist schon theoretische Vergewaltigung
dieses Flusses, notwendig freilich noch zur besseren
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Uebersicht, aber falschend, weil den ganzen Zu-~
sammenhang jeweils zerstiickend.

Wenn dermaBen im Zusammenhang das ganze
Menschheitswerden gefakt wird, so ist schon ein wich-
tiger Schritt iilber den absolutistischen Materialis-
mus hinaus getan. Aber die Tendenz dieser Entwick~
lung auf Grund stets verbreiterter Produktionsgrund-
lagen ist nicht simpel und einlinig. Die Entwicklung
vollzieht sich dialektisch. Durch ein iiber alles
ausgebreitetes Werden ist das S ein aufgelost in
eine ewige Bewegung. Aber dem Auge der Nahe-~
lebenden gerinnt dieses groge Werden zu lauter
Stiickchen Sein, und das BewuBtisein etwa einer je-
weils lebenden Generation weif vorwiegend blof von
diesem (scheinhaften) Sein. Zwischen diesem vor-
laufigen Sein und dem endgiiltigen Werden ergeben
sich Spannungszustande, die Strukiurveranderungen
herbeifiihren. Der Mensch stirbt (zum Beispiel) vom
ersten Tage seines Lebens an. Er bleibt nie derselbe,
er ist eigentlich nie, er wird immer, und zwar wird
er immer dem Tode zu, er entwird, wie moderne
Dichter es mulig ausdriicken. Seinem BewuBtsein
jedoch ist dies nicht gegeben, fiir sein und der Zeit-
genossen Anschauung und Gefiihl lebt er und stirbt
noch keineswegs. Erst wenn das Sein sich zu einer
betrachtlichen Masse verdichtet hat, im Alter, wird
die Todesnahe fiihlbar und mit ihr die ganze Frag~
wiirdigkeit des bisherigen Seins. Die Einsicht des
Werdens und Vergehens iiberwiegt mehr und mehr
die des Seins und Bestehens. Zwischen Sein (= Be-
stehen) und Werden (= Vergehen) hebt ein Kampf an,
der schlieglich vom Vergehen gewonnen wird. Der
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Mensch hort auf zu leben, wenn er aufhort zu sterben;
er ist tot. Aus den Quantitaten des Sterbens
ist eine neue Qualitat entstanden, die Qualitat
Totsein. So ist die Aufhaufung von Erfahrungen
der Menschheit kein bloges Archiv des Vorbei-
gelebten. Aus der Masse des Erlebten entstehen an
bestimmtien Stellen von Spannungsdichte des Er-
lebens neue Arten von Erlebnismoglichkeit. Die
Widerspriichlichkeit alles Geschehens, seine Polari-
tat, versinnbildlicht in der groklen und umfassendsten
Polaritat ,Leben — Tod“, ,,Sein — Nichtsein“, ist so-
mit kein Hemmnis, sondern geradezu das Vehikel der
Entwicklung. Nicht so: Widerspriiche, unvermeidlich,
doch lastig, stolpern der geradlinigen Entwicklung
iiber den Weg. Nein, sondern: alle (spater erst so
erscheinende) Geradlinigkeit ist aus den Kurven der
Widerspriiche erst gebildet und die Geradlinigkeit ist
iiberhaupt kein Zustand, sondern ein normatives Ziel.

Die im Wesen der Welt gelegene Widerspriich~
lichkeit und Gegensaklichkeit bildet das bewegende
Element zwischen den zwei lebten Gegensaken Un-
sicherheit — Sicherheit. Die Synthesen zwischen
diesen Widerspriichen sind nur jeweilige Haltepunkie
in dem endlosen Ablauf, sie sinken sofort ins ab-
gekampfte Feld und werden Acker neuer Wider~
spruchskampfe.

Auf die Geschichte angewandt, wird die Wider~
spruchs- und Zusammenhangsbetrachtung, Dialek -
tik genannt, eine umfassende Erkenninismethode.
Sie lehrt die Geschichte nicht in einer banalen Ein-
linigkeit und zusammengeleimt aus in sich selbsian~
digen Geschichtsstiicken zu sehen, sondern als Re-~

54



sultat wie Schauplak einer grandiosen Dynamik, in
der das Werden mit dem Vergehen, das Ganze mit
den Teilen die innere Spannung austragt, sich trennt,
wieder verfliegt, sich in breiterem Bette wieder findet,
und so in ewiger Spirale nach oben braust. Mit einem
mathematischen Vergleich konnte man sagen: die Ge-
schichte wird nicht additiv, sondern integral be-
handelt.

Bei einer solchen Geschichisbetrachtung werden
also die Momente des Werdens und Vergehens ins
Auge gefaft. Die Momente der Enistehung neuer
Qualitaten aus der Aufhaufung der alten Quantitaten.
Und die Momente der gespannten antithetischen, sich
in Synthesen l6senden Widerspriichlichkeit. All das
wird in der Beziehung verschiedener Phasen der
Produktion aufeinander zu untersuchen sein, ebenso
wie in den Beziehungen verschiedener Stadien in
den ,Ueberbauten”. Doch auch hier wird ein schein-
dialektischer Parallelismus nur vermieden, wenn
eben gleichzeitig all diese Momente in der Beziehung
zwischen ,Unterbau“ und ,Ueberbau“ wahrgenom-
men werden und die aus der Verflechtung dieser
Geschichisgebilde dynamisch erwachsenden neuen
Qualitaten geniigend beriicksichtigt werden.

Die dialektische Erkenninismethode hatte schon
Hegel entwickell. Marx stellie sie ,,vom Kopf auf
die Fiige“. Er breitete nicht mehr das dialektische
Begriffsnel iiber die Geschichte aus, sondern die
Geschichte selbst enthiillte sich ihm als dialekiischer
ProzeB. Alle Momente des Seins und Werdens, der
Quantitat und Qualitat, der These, Antithese und
Synthese spielen sich demnach nicht im luftleeren
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Raume, oder gar nur im BewuBtsein des sie aus-
heckenden Denkers ab, sondern auf der wirklichen, von
tatigen Menschen belebten Erde. Sie sind aber auch
nicht Kategorien, die den Dingen als solchen an-
haften, sondern die ganze Dialektik ist
eine Funktion der um ihre Sicherung
bewegien handelnden Menschen. Ohne
dialektisch sich widersprechende, sich gesellende
Menschen ist Natur nur tot und geht uns gar nichts
an. Erst durch die auf das Ziel ihrer Sicherheit be-
wuBt zusirebende Menschheit geschieht etwas, ent-
steht Geschichte. Erst die Entwicklung der Mensch~
heit ist kein bloger Ablauf, sondern ein Fortschritt.

Die jeweiligen Produktionsbedingungen sind den
Menschen jeder Epoche zugemessen. Innerhalb ihrer
entwickeln sie Antithese, These und Synthese ihrer
Beziehungen und ihrer neuen Gebilde technischer,
gesellschaftlicher und ideologischer Ari. Die Produk-
tionsbedingungen sind das Geriist einer Wander-
biihne, das zu jedem neu aufzufiihrenden Stiick den
lokalen Maglichkeiten gemag neu aufgezimmert wird.
Die Menschen selbst aber sind die ,Verfasser und
Schauspieler ihres eigenen Dramas“. Sie miissen , ihre
Geschichte selbst produzieren und keine Macht des
Himmels und der Erden kann sie davon befreien®. Sie
machen ,diese Geschichte selbst, jedoch nicht unter
selbstgewahlten, sondern unter unmittelbar vorgefun-
denen Umstanden“. (Marx.)

Dies ist die Dialektik, wie Marx sie auf die kon-
kreten Vorgange in der menschlichen Gesellschaft an-
gewandt hat: Nicht einlinig bieten die Produktivkrafte
und Produktionsverhalinisse das gestaltende Prinzip,
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dem die Menschen mehr oder weniger geschickt
sich einzupassen haben und denen sie einen stets
ohnmachtig bleibenden Widerstand entgegenseken.
Noch auch sind einfach Produktivkrafte und Produk~
tionsverhaltnisse das Material, daraus die schop-~
ferische Menschheit ihre Gebilde formt. Vielmehr ist
in der Unausweichlichkeit naturhafter und vergangen-~
heitsbedingter Umstande einerseits der Mensch ge-
bunden, anderseits ist in der Veranderlichkeit dieser
Umstande durch Menschenwerk die Freiheit des
Menschen zugestanden. Ein Mensch ist erst dann frei,
wenn er in die umgestaltende Tat den Faktor seiner
unausweichlichen Gebundenheit mit eingesekt hat.
Und er ist so lange gebunden, als er ohne Beriicksich~
tigung dieser Umstande die Weltgeschichte allein auf
seine briichigen Schultern nehmen will.

Kein Kompromif zwischen den starren Verhalt-
nissen und dem beweglich sirebendenMenschenwillen,
woraus sich jeder Schritt nur als ein gehemmter
Schritt ergeben konnte. Sondern die dialektische Ver~
flochtenheit von Bindungen, die in gewisser Quan-
titatsdichte die Qualitat der verandernden Freiheit
auslosen, bis die durch diese Freiheit gewahrleisteten
Interessen eine neue Gebundenheit an sich selbst
herauffiihren. Und dies so lange fort, bis eines zu-
kiinftigen Tages die Notwendigkeit zur Freiheit wird,
wenn die Interessen der Menschheit auf sicherer
Naturbewaltigung fuBen und innerhalb ihrer selbst
nicht mehr gespalten sind in alte und neue Interessen.
Solange gilt Marx’ Wort gegen Feuerbach: ,Die
Menschen sind Produkte ihrer Umstande, doch die
Umstande werden selbst von den Menschen gemacht.”
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Das ist der ganze Materialismus der mate-
rialistischen  Geschichfsauffassung. Sehr  mate-
rialistisch, weil sie nicht nur den toten Stoff, sondern
auch noch die menschliche Geisteskraft vermate-
rialisiert, unter dem Gesichiswinkel der Sicherung des
Lebens zweckhaft betrachtet, und weil ihr alles
Schemen gili, was sich spielerisch von dieser Lebens~
sicherung entfernt und unabhangig glaubt. Ihr Nach-
weis ist die sirenge Gebundenheit aller Daseins-
formen aneinander, ihr wechselseitiges, unlosbares
Verflochtensein, ihre totalitare Einheit. Weder Materie
noch Idee diktfiert iiber einen Widersacher, sondern
in der Gegensaklichkeit von Materie und Idee offen-
bart sich schon eine spate, aus Produktionsbedingun-
gen kompiiziertester Art abgeleiiele Gehirnspiege-
lung jener Urtatsache, dag alles Lebendige
eine Einheit bildet.

Indem Marx den Fetischcharakter der Wirtschafts-
gebilde aufdeckte, befreite er die Menschen aus dem
Lahmungszustande der geschichilichen Naturgesek-
lichkeit. Der Mensch als Trager der Geschichie
wurde so unter dem Schutt seiner Verdinglichung
durch Wirtschaftskategorien hervorgegraben. Aber
nicht das Individuum Mensch, subjektiv beherrscht und
getrieben von seiner unvollkommenen Bewuftlosig~
keit, sondern der Mensch als Gatlungswesen, der
bezogene Mensch, auf seinesgleichen bezogen in
mannigfaltigenBeziehungsformen, derMensch, dessen
erstes und lebtes Sicherungsmittel die Geselligkeit
ist. Der Mensch, der die Rolle des Verfassers und
Schauspielers des Geschichtsdramas ist, er ist nicht
das Genie, der Einzelganger, der von Ressentiment
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zerwiihlte, von Ehrgeiz schiefgelenkte Individualist.
Er ist der Mensch, der Ensemble spielt, eine Kollek-
fivperson. Marx schuf fiir ihn den Ausdruck des ver -
gesellschafteten Menschen. Die vergesell-
schafteten Menschen in der Tatigkeit um ihre Lebens~
sicherung — sie sind der Grund, der Korper und die
Spike der Daseinspyramide. Unter vorgefundenen
Bedingungen schaffen sie (bewuBtlos vielleichi) Ver-~
hélinisse, denen sie dann sich selbst und ihre Nach-
fahren unterwerfen. Sie sind die Schopfer der
Fetisch-Dinge, deren Sklaven sie werden. Und sie
selbsthabenesinder Hand, an dem Punkt
der Geschichte, wo sie die notigen Bedingungen
unmittelbar vorgefunden“ haben, sich zu be-
freien aus der Sklaverei der Dinglichkeit.

3. UMWALZENDE PRAXIS

Wir treten nicht der Welt dokirinar mit
einem neuen Prinzip entgegen: Hier ist die
Wahrheit, hier knie nieder! Wir entwickeln
der Welt aus den Prinzipien der Welt neue
Prinzipien. Wir sagen ihr nichi: lag ab von
deinen Kampfen, sie sind dummes Zeug; wir
wollen dir die wahre Parole des Kampfes
zuschreien. Wir zeigen ihr nur, warum sie
eigentlich kampft, und das BewuBtsein ist eine
Sache, die sie sich aneignen muB, wenn sie
auch nicht will.

(Karl Marx: Lit. Nachlag 1/382.)

Es wurde bisher immer von ,den Menschen“ oder
gar von ,,der Menschheit“ gesprochen. Diese Begriffe
miissen aber, sollen sie nicht, wie die Begriffe der

59



Oekonomie, zu Fetischgebilden erstarren, auf ihren
Sinn und ihre Bedeutung im Flug des Geschehens
betrachiet werden.

Die Urgeschichte berichtet uns von in sich einheit-
lichen Menschengruppen, Herden oder Horden, die mit
fast volliger Einheitlichkeit der Arbeits- und Genuf~
verteilung ihre Lebenssicherung kollektiv
gewannen. Rangordnungskampfe gab es nurneben den
Kampfen stammfremder Horden um beste Jagdgriinde
oder Weideplake. Die Unierlegenen wurden aus-
gerottet oder dienten zur Nahrung, so daf die Be-
ziehung Sieger — Besiegler stets nur eine voriiber-
gehende und gelegentliche war und nicht zu Formen
dauernder Unterjochung fiihrte.

Doch mit der natiirlichen Beschaifenheit der Men-~
schen war dialeklisch ebenso Anlaf zur Gesellung
wie zur Spaltung gegeben. Anlaf zur Gesellung —
auch heute noch, nur mangelhaft beachtet und von
Spaltungswirkungen iiberwuchert — war der stete
Anirieb nach Macht iiber die Natur, der das Leben
taglich abzuringen ist. Anla zur Spaltung ist die
natiirliche Verschiedenheit der Geschlechter und der
Altersklassen. Weniger spielen hier die (wissen-
schaftlich noch sehr umstrittenen) psychischen Diffe~
renzen zwischen Mann und Frau, alt und jung eine
Rolle, als die Verschiedenartigkeit der Leistung, die
im Naturzustande der Menschheit aufs engste mit
Korperkraft verbunden war. Die Arbeitsteilung im
Geschlechtsaki, sagt Marx, ist die urspriinglichste
Art der Arbeitsteilung iiberhaupt.

Einen weiteren naturhaften Anlag zur Spaltung des
Kollektivums Menschheit bildete das Sireben nach
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Individuation, das mit dem Erwachen und der Aus-
bildung des SelbstbewuBtseins einhergeht. Ein Per~
sonlichkeitsbewuBtsein in individualistischem Sinne ist
freilich erst Produkt und Begleiterscheinung sehr viel
spaterer Kulturformen.

Die Entzweiung der Kollektivitat, zunachst befor-
dert durch natiirliche Leistungsverschiedenheit, be-
wirkte, daf verschiedenen Gruppen der Gemeinschaft
verschiedene Lebens- und Arbeitsgebiete fiir standig
anheimfielen. Die Folge war eine Spezialisierung der
Sicherungstechnik auf verschiedene Lebenszweige
und der seelische Niederschlag ein Heimischwerden
in solchen Verschiedenheiten. Das ,Gegen“ ftritt an
die Seite des ,Mit“. Auf einer Stufe der Produktions-
bedingungen, wo das Ausrotten und Verzehren der
besiegten Nachbarstamme weniger rentabel erscheint
als ihre Einschirrung in das eigene Arbeitsjoch,
kommt als weitere Spezialisierung zu den Gruppen
der Alten und der Frauen die Gruppe der Besiegten
— Sklaven. Ganze besiegte Stamme mochten inner~
halb an der uralten, gleichrangierenden Gesellungs-
ordnung festhalten, und ganze Siegerstamme mochten
ebenfalls im Innern noch auf der Stufe des Kollek-
tivismus (gemildert durch Arbeitsteilung nach Alter
und Geschlecht) beharren. Im Verhalinis Sieger —
Besiegter manifestiert sich auf breiter Basis das erste
Ausbeutungsverhalinis. Die Unferjochten wurden
arbeits- respektive abgabenpflichtig. Das leichtere
Leben, das den Siegern auf Kosten dieser Arbeit und
Abgaben zu fiihren ermoglicht war, fand bald ihren
Beifall. Diente es doch dem Gefiihl verstarkter
Lebenssicherung. Das Privateigentum, der
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Besik als Symbol gelungener Lebensfiirsorge, mag
so zuerst als Gruppenprivateigentum abgehoben er-
scheinen von Gruppen ohne Privateigentum, weil ohne
ArbeitsiiberschuB,densiedenherrschendenGruppenab-
liefern mugten. Innerhalb beider Gruppen — den herr~
schenden wie den beherrschien — entwickelten sich
aus den Personen erfolgreicher Kriegshauptlinge oder
gefiirchteter Magier daneben auch individuelle Privat-
eigentiimer. Die Klassenspaltung der mensch-
lichen Gesellschaft vollzog sich vermutlich auf kollek-
tiver und individueller Basis neben- und miteinander.

In der Entwicklung der Gesellungsformen sehen
wir also zwei Impulse gegenseitig einander zur Ur-
sache werden: Not (im allgemeinsten Sinne) fiihrt
zur Sprengung alter Ordnungen — zunachst vielleicht
abgeleitet in einen Kampf nach auBen. Durch das
Resultat des Kam p fes werden neue Bedingungen
hergestellt. Die Sieger suchen sich diese Bedingungen
in ihrem Sicherungsinteresse nugbar zu machen. Es
entsteht eine neue Ordnung. Dies ist die aggressive
Phase.

Sobald die neue Ordnung hergestellt ist, sind
sofort die durch diese Regelung Benachieiligten in
Kampfstellung gedrangt, denn sie sind an dieser Ord-
nung weniger als die Herrschenden oder gar nicht
beteiligt und zufolgedessen auch weniger oder gar
nicht interessiert. Die Nukbarmachung der durch den
Kampf gewonnenen neuen Bedingungen erreichi bei
den Herrschenden jedoch frither oder spater eine ob-
jektive (Produktivkrafte) und subjektive (Produktions-
verhaltnisse) Grenze. Um ihre gewonnene Sicherheit
zu erhalten, missen sie die Sicherungen ausbauen
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und befestigen. D. h. sie miissen Angriffen auf diese
Sicherheiten vorbeugen oder abschlagend begegnen.
Dies ist die konservative Phase.

Es kommt aber die Zeit, wo die Fiille der Produk-
tivkrafte und menschlichen Energien der Sicherung
der Sicherungen zufliegt und somit der urspriinglichen
Sicherung enizogen werden muB. Folge: die Unsicher-
heit im allgemeinen wachst. Sie wachst mehr bei
denen, die in dieser — jeweiligen — Ordnung we-
niger gesichert sind, bei den Unterlegenen. Sie sinnen
auf Sicherung, aber ihre Sicherung liegt auBerhalb
(vor, nach oder neben) dem Bestehenden, sie ireten
in die aggressive Phase ein. Der Rahmen der stabili-
sierten Produktionsverhalinisse ist fiir die Sicherung
aller zu eng geworden. Die Ungesicheristen spiiren
dies am deutlichsten, sie stellen das Thermometer der
allgemeinen Sicherheit dar. Es sind deshalb nur
scheinbar Klassenziele, die sie in ihrer Aggression
aufstellen. Lekten Endes sind es immer Menschheits-
ziele, und als solche werden sie auch im BewuBtsein
erlebt. Jede unterdriickte Klasse, die so um die Herr-
schaft kampft, tut dies in drei Rangen. Der erste, sub~
jektive Rang ist der des individuellen Gruppenbewu§t-
seins, das als Sachwalter von Menschheitsinteressen
auftritt. Der zweite, obere Rang ist der der objektiven
historischen Bedingungen, denen zufolge es sich blog
— oder vor allem — um Gruppeninteressen der neuen
gegen die alten Sicherungen handeli. Der dritte,
oberste Rang kommt einer den subjektiv-gruppen-
haften und objektiv-historischen Zielen iibergeord~
neten Allgemeinheit zu, die auf lekte absolute
Ziele tendiert — auf hochste Sicherheit; in der
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Sprache der Entwicklung: auf jeweils mogliche beste
Sicherungen.

Bei dem antithetischen Verlauf der Entwicklung,
wie sie im vorigen Kapitel in abstracto dargestellt
ist, freten die Menschen als Sachwalter verschiedener
Interessen zueinander in Gegensak. Ein Teil (Stamm,
Land, Klasse) ist stets Sachwalter bisher ausreichen-
der Sicherheiten und Hiiter eines Sicherungsvorrats.
Er reprasentiert das Sein. Der andere, ihm gegensafs~
liche Teil ist Verireter neuer, besserer Sicherheiten
und Schopfer dazu tauglicher Sicherungsmittel. Er
reprasentiert das Werden. Zwischen beiden Teilen
besteht ein Spannungszustand verschiedener Inten~
sitat. In der Phase, wo die neue herrschende Klasse
(jebt verallgemeinert: Klasse als Typus gegensak-
licher Menschheitsgruppierungen) siegreich vom
Kampfe kommt, mit der Fiille neu errungener Sicher~
heiten in ihrer Hand, ist die Spannung latent. Kaum
l1ost sich noch aus der chaotischen Ballung einer
Pseudomenschheit, als welche die starkst unterdriickt
Gewesenen zu Felde gezogen waren, eine neue
Schicht von starkst Unterdriickten. Noch sind die
neuen Sicherungen zureichend fiir alle. Erst wenn sie
knapp zu werden beginnen, die Drohung der Natur
an das Menschheitsganze, sehr von fern noch, wieder
herandonnert, spiegelt sich kiinfliger Mangel aller
als jekiger Mangel Einzelner (Gruppen) und wird
manifest in der Tatsache verstarkier Ausbeulung
und dem Gefiihl tieferer Unsicherheit. Das Kraftever~
haltnis wird labil, denn schon beginnt ein Teil der
Menschheitsforderungen auf die bisher Schweigenden
iiberzugehen. Schon isoliert sich satt und hochmiitig
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in der Tat und im BewuBisein die bisherige Schicht
der Menschheitspioniere aus der Gemeinschaft und
fangt an, ihre Krafte in den Dienst der Konservation
zu stellen. Das Werden erstarrt in ihnen zum Sein, und
aus der Synthese, in die sie kampfend Widerspriich-
liches zwischen Produktivkraften und Produktions-
verhalinissen zu seken wukten, bricht neue Gegen-
saplichkeit hervor. Eine neue Aggression tritt ihnen
antithetisch gegeniiber. Aber auch dies nicht einfach
als Entwicklungsvorgang mit Zwangslaufigkeit. Aus
der Umwelt (andere Erdieile, Volkerstamme, Rassen)
und Natur (neue Kréafte, Entdeckungen, Erfindungen)
tritt neues Material laufend hinzu, das im Sicherungs-
inferesse verarbeitet sein will. Und an dem Grade,
in dem eine jeweils herrschende Schicht noch an
neuen Produktfivkraften interessiert ist, an der Art,
wie und ob sie sie einbezieht in den Produktions-
prozef oder nur am Rande als Pfeiler der Stiikung
sie einzubauen widerwillig bereit ist, erkennt sich die
geschichiliche Stunde dieser Klasse. Denn vom
Menschheitsstandpunki aus gibt es kein Genug und
kein Zuviel. Wo solches gesagt wird oder geschieht,
hat Klassenvorteil sich machthaft vor Menschheits-
vorteil geschoben.

Da hat die Stunde der Ausgeschaltelen ge-
schlagen. Im BewuBisein erleben sie es als nicht
mehr tragbare Entrechtung. Und erleben damit auch
subjektiv das Umschlagen der Quantitat Not in die
Qualitat Vernichtung, aus der einzig Kampf den Aus-
weg weist. Die Notwendigkeit des Kampfes aber
auch jenseits des beschrankten Klasseninteresses
erweisen die dargebotenen und verworfenen Pro-
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duktivkrafte, der die ganze Menschheit bei Strafe
ihres Untergangs nicht eniraten kann, mag auch eine
rasend kleiner werdende Schicht fiir einige Zeit noch
Vorrat an Sicherheiten haben.

Die Produktionsverhalinisse der alten Zeit konnen
die neuen Produkfivkrafte nicht mehr fassen. Sie
miissen gesprengt werden. Sie werden gesprengt.
Ein neuer Bannerirager schickt sich an, dem alten

" die Fahne zu enireien, um wiirdiger und zielsicherer
sie voranzufiihren.

Alles alte Sein wird in Werden aufgelost. Die
Spannung zwischen den Gegensaken ist zum Zer-
reien straff. Die Quantitat potenzierter Unter-
driickung schlagt um in die Qualitat Revolution. —

In dieser Dynamik von Sicherheit, Sicherung der
Sicherheit, Unsichermachung auf Kosten dieser
Sicherungen, drohende Vernichtung der alten Sicher~
heit, verzweifelter Kampf um neue Sicherungen, Er~
ringung neuer hoherer Sicherheit usw. ist gleich wirk~
sam AnstoB wie Ausblick. Die Eniwicklung der
Menschheit ist einlinig kausal, wie irgendein Natur-
geschehen. Das Urerlebnis der Not stoBt stets nach
vorn zur Ueberwindung der Not. Krafte der Natur
und der Vergangenheit wirken als Determinanten
auf die nach vorwarts gerichiete Kraft. Alles wird
Ursache. Alles wird AnlaB und AnstoB. Ein Ge-
schehen l6st das andere aus, im groBen genommen
mit solch hochster Wahrscheiniichkeit, wie eine an-
gestogene Kugel die zweite vor sich herireibl. Wo
Zufall zu walten scheint, entdecken Spatere nur noch
unerforschi gewesenes Kausalgebiet. Die Menschen
selbst, samt ihrem BewuBisein, sind solche ,zweite
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Kugeln“, die die Geschichte vor sich hertreibt. (Die
Geschichte: d. h. das vorher Geschehene, vorher mit
vorherigen Menschen Bewirkie) Wohin?

AnstoB nur — auch Ausblick. Das sekt einen
voraus, der zu blicken weiB. Der Mensch ist es. Hat
die Natur, Schopferin und selber absichisvoll, um
Hilfsmittel verlegen, das Kausalgesek in ein Be-
wuBtsein verlegt, um es leuchtender, nachhaltiger
wirksam zu machen? Haben die vielen Anstofe in
der Naturreihe so gut gestogen, dag die vorlaufig
lekte Kugel sich freiwillig weiterrolli? Genug der
Spekulation! Der Mensch, und er allein, hat Ursache
und Wirkung unterschieden, wo eigentlich nur Friiher |
und Spater vorliegt. Er allein hat Schliisse gezogen.
Ihm allein ward ein BewuBtsein, fahig, seine Bedingt-
heit als Entwicklungsetappe und seine Freiheit als
Ziel zu begreifen. (,Motivation ist erlebte Kausa-
litat“, sagt Schopenhauer.) Geschehen ist Wirkung
von Ursachen. Handeln ist Erstreben von Zielen. Ein
Gegensa? Nein, ein Iniensitatsunterschied. Wie
Sein und Werden, Quantitat und Qualitat, so auch
Kausalgesek und zielstrebiges MenschenbewuBtsein
kein kontradiktorischer, sondern ein dialektischer
Widerspruch.

Die Zielstrebigkeit, gegangelt von der Kette der An-
stoBe, macht an menschheitsentscheidenden Wende-~
punkien sich von der Vormundschaft los, nun selber
den Anstogen gebietend. Und dies ist objektiv mog-
lich und notig stets dann, wenn AnsioBe sich lange
gestaut haben, ohne nach und nach wirken zu
konnen. Wenn der Rahmen zu eng war, das neu
Andrangende zu fassen. Dann verdichten sich alle
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Ursachen zu einer einzigen Wirkung: als Ursachen
von ihrer Wirkungshemmung befreit zu werden durch
die in die Bresche springende Zielsirebigkeit.

So stellen sich revolutionare Epochen dar als
weit mehr denn Kampfe um zeitliche Interessen. —
Sie sind Manifestationen der Menschwerdung nicht
nur im Sinne stets besserer Sicherheiten, sondern

_auch in dem Sinne, daB das Menschheitsprinzip der
Zielstrebigkeit auf eine Zeit die mechanische Kausal-
kette sprengt, um Ursachen un d Wirkungen zu seben.

Der Aufstieg der Revolutionen (wofern es nicht
nur orlliche Wiederholungen gleichen Inhalts sind,
vgl. England 1649 und Frankreich 1789) charakterisiert
sich demnach durch eine stets breitere Tendenz zur
Allgemeinheit und zur Menschlichkeit
(nicht im Sinne von Humanitat). Es werden durch Kon-
servation des Beslehenden stets grogere Schichien
ausgeschlossen, denn die Vervollkommnung der Pro-
duktion erleichtert das Funktfionieren der Unter-~
driickungsmaschinerie. Daher in jeder folgenden Re~
volution die Menschheit idealiter mehr beteiligt ist.
(Objektiv ist sie beteiligt als Ganzes in jeder Revo-
lution, aber historisch genommen wachst ihr Anteil
mit dem Geschichtsablauf.) Und weil die bewujte
Absicht einen Finflu (gestarkt durch Vorbilder und
Erfahrungen) stets wachsenden Grades auf den Gang
der Dinge bekommt, ist neben der Tendenz zur Ver-
allgemeinerung die Tendenz zur Vermenschlichung
manifestiert.

Die umwalzende Praxis kann sich in langsamerem
oder in eiligem Tempo vollziehen. Das enischeidet nicht
iiber ihren Charakler als einer Revolution. Dariiber
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entscheidet vielmehr, ob ihr Ziel eine Ordnung ist,
unterschieden in Grundsaklichem von der bisherigen.

Demnach ist die Entwicklungstatsache, die die
kollektive Urgemeinschaft durch die Klassengesell~
schaft mit Privateigentum verdrangte, ifrogdem sie
sich iiber Jahrtausende ersireckt, als die bisher um-
walzendste Revolution anzusehen. Alle seitherigen
Revolutionen spielten sich innerhalb der Klassen-
gesellschaft ab. ,,Die (geschriebene) Geschichie aller
bisherigen Gesellschaft ist die Geschichte von
Klassenkampfen* (,Freier und Sklave, Patri~
zier und Plebejer, Baron und Leibeigener, Zunft-
biirger und Gesell“ — so reiht Marx die in der Ge~
schichte der Klassengesellschaften hervorstechend-
sten Gruppierungen auf.)

Bei dem auf den groBen und einfachen Gegensal
von Bourgeoisie und Proletariat gebrachten Zustand
wird diese Forteniwicklung zur Verallgemeinerung
und Vermenschlichung der revolutionaren Ziele be-
sonders deutlich. AuBer der verschwindenden Anzahl
der Herrschenden sind alle Stande in groferem oder
geringerem Grade in der unterdriickien Klasse unter-
gegangen. Die Parole ,Freiheit fiir alle ist daher
weniger ,falsches BewuBisein“ als je ‘zuvor, denn
nicht nur im Hintergrund der Ewigkeit steht die
menschliche Unfreiheit dunkel umrissen, sie ist in fast
allen Zeitgenossen praklische, historische, fiihlbare
Unfreiheit geworden. Das Klasseninteresse des
Proletariats ist auch historisch beinahe mit dem
Menschheitsinteresse identisch geworden.

Die Tendenz zur Vermenschlichung auf noch nicht
dagewesener Spannweite ist gekennzeichnet durch
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die Rolle, die das menschliche BewuBisein in der
Form des proletarischen Klassenbewukt-
seins in dieser grokten Revolution zugewiesen be-
kommen, vielmehr sich zugemessen hat.

In Klassenkampfen vor denen, die Bourgeoisie
und Proletariat zum entscheidenden Endkampfe ein-
ander gegeniiberfiihren, waren die Klassenmerkmale
durch standische und ideologische Verbramungen
verhiillt. Die Produktivkrafte, unergiebig und weit-
gehend unerkanni, konnien nur in einer beharrenden
Arbeitsteilung (typisch dafiir das Kastenwesen und
das Charisma indischer Gesellschaftsformen) frucht-
bar gemacht werden. Die Arbeit war getfeilt in
mancherlei Stande. Ein einheitliches Klasseninteresse
konnte um so weniger deuilich werden, als die
christliche Ideologie iiber alle standischen Diver-
genzen hinweg ein Gemeinsames schuf. Diese christ-
liche Ideologie war als Sicherungsmittel vortrefilich
geeignet, mit der VerheiBung himmlischen Ausgleichs
jeden an der unterschiedlichen Arbeit fesizuhalten,
die nur er und er allein vollbringen, die ihm kein
anderer abnehmen konnte. Das kapitalistische Zeit~
alter, das Zeitalter der Demokratie, lieg die klassen~
konstitutive ;Dieselbigkeit der Interessen deutlicher
zutage freten. Nicht die Unterschiedlichkeit der Ar-
beiten, sondern die Gleichformigkeit der Arbeit
wurde im Wirtschaftsleben kanonisch. Jeder war bald
an jeder Stelle verwendbar und mit jedermann aus-
tauschbar. Die christliche Ideologie, die nichts mehr
zusammenzuhalten brauchte, zerfiel als demokratische
Ideologie und erscheint bruchstiickhaft und verwan-

" delt nur mehr als eine uniter den ideologischen
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Apologeten der Bourgeoisherrschaft. Die durch sie
gebundenen Bewugtseinskrafte des Menschen wurden
dadurch frei, frei wie er, der kapitalistische Mensch,
iiberhaupt frei wurde durch das Abschiitteln feudaler
Bindungen. Als Lohnarbeiter frei, sich zu verkaufen
oder zu verhungern, als BewuBtseinsirager frei, seine
Unfreiheit zu begreifen oder stumpfsinnig zu werden.
Die bourgeoise Ordnung schuf also gleichzeitig das
Material (verscharften und vereinfachten Klassen-
gegensak, unerhorteste Knechtung, Schematisierung
der Arbeiten und damit der Inferessen) und das
Mittel (Befreiung des Bewubiseins von abgeleiteten
und verhiillenden Ideologien, Ermoglichung eines
KlassenbewuBtseins) ihrer eigenen Ueberwindung.
(Abgesehen davon, dak sie auch [s. 1. Kapitell in der
Gestalt vergesellschafteter Arbeit und auf kollektive
Nufbarmachung abzielender Produktivkrafte die
materiellen Bedingungen zu ihrer eigenen Ueberwin-
dung bereitstellt.)

Zugleich aber mit der erstmaligen historischen
Ermoglichung eines reinen KlassenbewuBiseins
als Funktion einer erstmalig rein in die Erscheinung
tretenden Klasse fritt die historische wie iiberhisto-
rische Notigung zu diesem KlassenbewuBisein
auf. In dem MaBe, in dem die Bourgeoisklasse ihre
Herrschaft gegen die zur Kollektivitat tendierenden
materiellen Bedingungen (nicht also nur gegen die
Menschen in diesen Bedingungen) ideologisch sichert,
lockt sie die gegnerische Klasse auf das ideologische
Gebiet hiniiber. Die Geschichie ist in ein Stadium
getreten, wo nicht das Produktionsmittel, sondern der
Produzent vornehmlich maBgebend wird. Die Pro-
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duktivkrafte sind in der imperialistischen lekten
Phase des Kapitalismus so weit von ihrer wahren
Funktion (der Menschheitssicherung) abgedrangt, so
ausschlieBlich der Sicherung der Sicherungen (dem
Weiterlaufen der Produktion an und fiir sich, ohne
Riicksicht auf Produzenten) dienstbar gemacht, oder
sind, wofern sie sich durchaus nicht dienstbar machen
lassen, so weitgehend zum Schaden der allgemeinen
Sicherung ausgeschaltet, dag ihr gestauter Anstof
aufs hochste nach der ordnenden Zielstrebigkeit ver-~
langt. Es ist keine Zielsirebigkeit ex machina; sie
springt nicht als Kobold aus der Kausalkette heraus.
Sie ist die neue, zeilgemdBe, im dermaligen Un-
sicherheitshochststande erwachsene Produktivkraft,
die Produktivkraft KlassenbewuBtsein.

Schritt fir Schritt hat die Menschwerdung sich
vollzogen, indem immer mehr Lebensgebiete der
mechanischen Zufalligkeit entrissen und im zuordnen-
den, logischen BewuBtsein der Sicherung dienstbar
gemacht wurden. Durch alle Riickschlage, Antithesen
und Klassenkampfe scheint dieser allmahliche Auf-
slieg zur Menschwerdung hindurch. Das Bewuktsein
hat sich immer weitere Provinzen der Umwelt unter-
tan gemacht, immer mehr sind die materiellen Unter-
bauten durchsekt von den ideologischen Reflexen der
Vergangenheiten. Immer mehr Ideelles — d. h. im
Menschenkopf umgesektes Materielle
— agglomeriert die jeweilige materielle Basis in ihren
Quadern. Wasser, Wind und neuentdeckte Lander
sind mechanisch zu handhabende, beildufige Pro-
duktivkrafte geworden. Immer unwesentlicher werden
sie gegeniiber dem, was der zielsirebige Mensch
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damit macht. Das Handeln drangt das Geschehen
nach und nach zum Vasallen herab. Die ,Vor-
geschichte der Menschheit“ naht sich ihrem Ende.
Nur sich selbst hat der Mensch noch nicht aus den
Zufalligkeiten der Geschichte herauszureifen gelernt,
wo er doch alles schon beherrschie: Erde, Meer und
Luft. Nur sich selbst hat er noch nicht dem Ziele
der Sicherung logisch zugeordnet. Nun tut er’s in
der Form des KlassenbewuBiseins. Er weist sich
selbst den Plak an in der Vergangenheit und Gegen-
wart und stellt sich in Zukunftsgedanken als Herr-
scher in die Mitte der Well. Er erkennt seine Be-~
dingungen. Die Anstoge, die er empfing, verbucht
er sich als Mittel der Menschwerdung trol Not, Leid
und Kampfen. Er erkennt in seiner Artung, Kausali-
fat als Motivation zu erleben, das menschlichste
Sicherungsmittel, und nimmt es auf sich. Im Klassen~
bewuBtsein verwirklicht er organisch die Vergesell-
schaftung, die bisher mechanisch war. Im Klassen-
bewuBisein statuiert er objektiv die Zielstrebigkeit,
die unter Gruppensiichien subjekiiv und historisch
eingeengt war, als Zielsirebigkeit auf das absolute
Menschheitsziel. Im Klassenbewu§isein nimmt er die
gelungene, endgiiltig gelungene Sicherheit iiber die
Umwelt und Natur ideologisch vorweg.

Die Entstehung des KlassenbewuBtseins ist aber,
von einer anderen Perspektive her gesehen, nur mog~
lich als Antithese gegen die Verdinglichung, der alle
Menschen innerhalb des kapitalistischen Systems
unierliegen. Aus all den bisher angefiihrien Be-
dingungen heraus konnte und miite das Klassen-
bewuBtsein eine entscheidende Rolle im lekten
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Klassenkampf iibernehmen: aus Bedingungen des
ideologisch befestigten Gegners, aus Bedingungen
schon beherrschier, nur noch nicht zielstrebig an-
gewandter Produkiionskrafie, aus Bedingungen einer
mideologischen Demokratie“ usw. Alleinaberaus
der Bedingung des Fetischcharakters
dieser Gesellschaft muf das Klassen-~-
bewuBtsein diese lekte Revolution
fiihren.

Die Menschen (alle, auch die Kapitalisien) sind
so sehr entmenschi, im Sinne von verdinglicht, so
sehr Sklaven einer von ihnen selbst hervorgezauber-
ten Naturgeseklichkeit des Wirtschaftslebens ge-
worden, dag ihr Untergang im Kampfe mit den Sachen
bevorsteht. Eine Phantasie konnte den Endkampf
des Lebendigen mit dem Toten ausdenken, in dem
von allem auf der Welt Maschinen, Geld, Kredit, Ware
allein ibrigbleiben und auf der Leichenstatte der
Menschheit ihr starres Reich der Dinghaftigkeit eta~
blieren. Schiff in Not! Die Menschen sind bedroht
nicht durch die Ausbeuter, sondern durch die Aus-
beutung, nicht durch die Herrschaft der Kapitalisten,
sondern durch die Herrschaft des Kapitalismus,
unterjocht nicht vom reichen Mann, sondern vom Geld,
gequalt nicht vom Hunger, sondern von der Absak-
krise — sie sind Stiick fiir Stick und Minute fiir
Minute dem toten Ding verfallen, das sie selber her-
gestellt haben. Der Zauberlehrling wird von seinem
Geist ersauft. Will er nicht untergehen, muf er den
Menschheitsdilettanten beugen unter das Bannwort
des Menschheitsmeisters. Die zu ihrem Zwecke die
Geister gerufen haben, miissen erkennen, daf es,
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sie loszuwerden, hoherer Einsicht, hoheren Mutes
bedarf. Jenseits des Klasseninteresses des Prole-
tariats (wiewohl es fast schon historisch die ganze
Menschheit umspannit) steht nicht mehr idealiter,
sondern realiter die ganze Menschheit und wartet auf °
das Wort, das den Zauber I6sen soll. Die subjektive
Aufgabe des Proletariats ist die Abschaffung
des Elends. Die historische Aufgabe des Pro-
letariats ist die Aufhebungder Klassen. Die
menschheitliche Aufgabe des Proletariats ist die Ent-~
sachlichung der Menschheit, ist die Erl6sung vom
Fetischismus der Dinge, ist, den ersten
Schritt zu tun in die Geschichte der Menschheit.

Die Sicherheiten, die durch die Erfiillung dieser
dreifachen Aufgabe errungen werden, sind derart,
um die Quellen des Sicherungsbediirfnisses in den
Strom der Allgemeinheit verflieen zu lassen. Sie
sind von hochster vitaler Bedeutung fiir das Fort-
bestehen des Menschengeschlechts, deshalb miissen
sie teurer erkauft werden als je eine Teilsicherheit
einer Menschengruppe zuvor. Mit allen Kraften, die
aus Natur, Umwelt und Vergangenheit sowie im
Lager des Gegners als reflektierende Krafte bereit~
liegen, muf konzenirisch der Angriff unternommen
werden. Nicht nur die Lohnarbeit und die Waren~
wirtschaft, das ganze kapitalistische System mit all
seinen feinsten ideologischen Verastelungen gilt es
zu entwurzeln. Ob dies eine Arbeit von Tagen,
Wochen, Monaten, Jahren oder Jahrzehnten sei, Pro-
gnose dafiir ist in Marx’ Werken nicht zu finden.
Analog den Teilrevolutionen, von denen die ,ge-
schriebene Geschichte“ berichtet, mag man sich diese
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griindlichste Revolution als eine in einem Hauptaki
gekronte Handlung vorstellen. Aber vielleicht ist das
zu bequem. Die Bedingungen und die Ziele dieser
Revolution sind anders als die der biirgerlichen Re~
volutionen. Sollten nicht auch ihre Mittel ‘anders
sein? Sicher ist, daB beide unrecht haben, Re-
formisten und Putischisten, wenn sie sich mit ihrer
Taktik auf Marx berufen. Ohne Reformen oder
Putsche grundsaglich abzulehnen, konnte Marx sie
im Sinne seiner Lehre doch nur als Teilstiick in einer
groBeren Handlung — er nannte sie wiederholt die
umwalzende Praxis — gelten lassen. Diese
umwalzende Praxis ist auBerlich wie innerlich zu-
geschnitten auf die Befreiung der Menschen von den
Menschen und von den Dingen. Nicht zulekt auf die
Befreiung von sich selbst (d. h. dem verdinglichten
Menschen in sich). Sie muf daher mit allen Arten
von Mitteln und allen Arten von Taklik operieren.
Sie muf bereit und mutig zu allem sein. Unter allem
ist die Erschlagung des alten Adam sicher ebenso
wichtig und nicht leichter als die Erschlagung eines
Unternehmers. Da es keinen ,,Tag nach dem Siege
gibt, auBer in einer Marxsatire, die viele Anhanger
haben mag, da der Sieg vielmehr eine dialektische
Qualitat ist, die aus der Quantitat potenzierten Siege
und Niederlagen — Kampfe — hervorgeht, gibt es
", auch kein Datum fir den Beginn der Diktatur
des Proletariats, jenes Durchgangsstadiums,
in dem nach Marx die alte Gesellschaftsform, unge-
schiibt durch ihre in Schach gehaltenen ehemaligen
Interessenten, allmahlich abstirbt. Die Dikiatur des
Proletariats ist demnach nicht zu vergleichen mit
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jener Phase nach dem Siege in fritheren Umwal-
zungen, wo die aggressive Tendenz zum Schaden
besserer Aggressionen in konservierende Tendenz
umschldgt. Dem siegreichen Proletariat, das mit dem
Privateigentum, der Lohnarbeit und der Warenwirt-
schaft auch sich selbst als Klasse aufgehoben hat,
liegt es nicht ob, gegen eine geschichilich nach-
folgende Klasse Diktatur zu iiben. Es schiist die
errungenen Sicherheiten — Sicherheiten totalitarer
Art — nur gegen riickwarts gerichiete falsche Ziel-
strebigkeit, es schiist das Menschheitsinteresse der
Zukunft gegen das Gruppeninteresse der Vergangen-
heit. Und zwar nicht nur im Sinne eines ,falschen
Bewuptseins“, sondern real nach vorn gibt das Pro-
letariat den Weg frei; die Diktatur des Proletariats
wird nicht durch einen neuen Kampf abgelost, sondern
stirbt ab in der durchgehenden Vergesellschaftung
der Menschheit. Die AnstoBe zur Spaltung sind nicht
blog verdrangt von den AnstoBen zur Gesellung,
sondern beide AnstoBe sind ihrer Suprematie ent-
kleidet und bewuft und planvoll in den Dienst der
Menschwerdung — des Menschseins — gestellt.
Individualisationsprinzip und Gesellungsprinzip sind
eine Synthese hoherer Ordnung eingegangen. Ob sie
eine neue Antithetik aus sich hervorireiben werden,
wer wagt es zu behaupten? Um solche Fragen zu
klaren, miiten wir die materialistische Dialektik
auf sich selbst anwenden. Im Gesellschaftszustand
des Sozialismus haben viele bisher fir un-
umstoBlich geliende Begriffe ihren Sinn verloren.
Vielleicht wird es dem Begriff Dialektik auch so
gehen.
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Nachdem durch die Dikiatur des Proletariats An-
schldage auf die neue Menschheitssicherung endgiil-
tig vereitelt sind, nachdem gleichzeitig eine schritt-
weise Umorganisierung der Wirtschaft und Gesell-
schaft sich vollzogen hat, wird auch das demokra-
tische Verpflichtungs- und Verteilungsprinzip des
Sozialismus absterben. Mit Produkiionsbedingungen,
die aus der Verfahrenheit des kapitalistischen End-
zustandes erst langsam herausgefiihrt sind, mit
Menschen, die sich nach Marx ,,in einer langen Revo-
lution erst den ganzen alten Dreck vom Halse schaf-
fen* miissen, kann zunachst nichis anderes ge-
schehen, als daf die formale durch die soziale Demo-
kratie ersekt wird, wo jeder nicht nur rechilich, son-
dern auch faklisch den gleichen Start hat.

Die absirakie Gleichheit ist aber eine biirgerliche
Idealforderung gegen die abstrakie Ungleichheit. In
der konkreten Welt verfehlen beide ihren An-
passungswert an die flexiblen Bedingungen der
Lebenssicherung.

Erst wenn durch die Schule der sozialen Demo-
kratie die alten Menschen neu, und durch und mit
diesen alt-neuen Menschen die karge, launische
Natur iippig und willfahrig geworden ist, erst dann
ist die Menschwerdung vollbracht. Erst dann beginnt
das Zeitalter des Kommunismus. ,Erst dann
darf die Gesellschaft auf ihre Fahne schreiben: Jeder
nach seinen Fahigkeiten, jedem nach seinen Bediirf-
nissen!*
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INDIVIDUALPSYCHOLOGIE

1. NEUROSENLEHRE

Alle Erscheinungen der Neurose streben
dem Endzweck der Ueberlegenheit zu. Sie
sind geistige Bereitschaften, um den Kampf
um das Personlichkeitsgefiihl einzuleiten. In
der entwickelten Neurose peitscht die Fiktion
der Macht alle diese Bereitschaften auf, die
sich nun selbst wie Endzwecke gebarden.

Alfr. Adler: Der nervose Charakler. S. 18.

Die Neurose ist keine Krankheit, sondern eine
Lebensweise. In ihr ist die Abgeschieden-
heit des Individuums von der Gemein-
schaft der anderen Individuen zur kennzeichnen-
den Kategorie der Seele geworden. Einen Unter-~
schied zwischen Individuum und Gemeinschaft gibt
es schon so lange, als aus der urspriinglichen
Gattungsgemeinschaft der Menschen an einem wich-
tigen Punkie der Eniwicklung — er fallt mit der
Entstehung des Privateigentums zusammen — das
Individuum hervorwuchs, als der Mensch zu sich ,Ich*
sagen lernte. AuBer diesem Langsschniit, der uns
spater noch deutlicher die Steigerung des ,Ich-Ge-
meinschaftskonflikies zeigen soll, konnen wir auch
durch unsere Gegenwart einen Querschnitt ziehen.
Wir finden dann viele Menschen, die in sich das Ich

deutlich von der Gemeinschaft abgetrennt halten, !
ohne doch einen akuten Konflikt zwischen diesen bei-

den zu erleben. Erst wo es zu einem solchen kommt,
spricht man im eigentlichen (d. h. urspriinglich von
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Adler so gemeinten) Sinne von Neurose. Es ist dies
jener Zustand und jene Verhaltungsweise, in der das
Individuum zu sich selbst in verscharfter Weise Stel-
lung nimmt. Und zwar vollzieht es eine nicht nur
heftigere, sondern auch anders geartete Selbstein-
schakung, als sie der ,gesunde“ Mensch vollzieht.
Diese Selbsteinschabung des Neurotikers sieht ab
von allen Besonderheiten an der eigenen Person, die
ihn in giinstiger oder ungiinstiger Weise von den
anderen Menschen unterscheiden. Er sieht aber
ebenso ab von seinem, ihm mit allen Menschen ge-
meinsamen Wesenskern (von dem in dem Kapitel
iiber das Seelenleben im allgemeinen ausfiihrlicher die
Rede sein wird). Er abstrahiert sozusagen von
seinem speziellen wie von seinem generellen , Ge-
brauchswert“, seiner individuellen Mensch-~
gualitat, und fragt nur nach dem Grade
seiner Ueberlegenheit, also nach einer
intermenschlichen Quantitat.

Der Wert eines Menschen bildet sich in seiner
Mitwirkung an den Aufgaben des Zusammenlebens,
des Zusammenweiterlebens und Zusammenbesser-
lebenwollens. So viel oder so wenig er zu diesem
Zwecke des Lebens mit seinen individuellen Kraften
beitragen kann, so viel individuellen Gebrauchswert
enthalt er. Als Individuen sind die Menschen nicht
vergleichbar. Die Rangordnung entsteht durch die
geselischaftiichen Bediirfnisse, die nach Zeit und Ori
veranderlich sind. Auf dem Wege iiber die Mitwir-
kung an den Aufgaben der Gesellschaft wird der zur

7/ groBten Ueberl egenheit gelangen, der mit der
, groBten Leistung den groBten Nukeffekt hervorbringt,
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die Dinge am besten bewaltigt, am meisten Macht
(im Sinne von Kraft) entfaltet. Diese Machtenifaltung
verleiht ihm in den Augen seiner weniger wirksamen
Mitmenschen G e |t un g. Geltung ist der Wertmesser,
nach dem der Neurotiker bei der Selbst- und Fremd-
cinschakung verfahrt. Sie zeigt ihm den Grad des
individuellen Wertes an; denn in der Meinung des
Neurotikers ist einer mit seinen noch so einmaligen
Eigenschaften, Gedanken, Gefiihlen und Handlungen
nur gerade so viel werl, als er iiberlegen ist. Der
WertmaBstab des Neurotikers ist ein quantitativer.
Aus der bluthaften Vergleichung eines ,So“ oder
,Anders” freten wir in das diistere Reich des ,Mehr*
oder ,Weniger“. Von der Geltung, die allein den
Wert zu bilden scheint, schliekt er zuriick auf die
Macht. In der Macht sieht er die Ueberlegenheit,
d. h. den Wert dargestellt. Macht ist ihm nicht mehr
Zeichen besonderer Gemeinschaftsleistung, sondern
das Mittel zur Fliissigmachung personlicher Ueber-
legenheit. Unabhangig von seinem individuellen
Wollen oder Konnen erscheint ihm nun iiber allen
Menschen ein Nek von Geltungsnuancen ausgespannt,
in dem jede Masche iiber ein Individuum falli, wie
ein auBerpersonliches Schicksal. Die Weriskala er-
starrt zum Fetisch. Die Genealogie der Geltung
(von der gemeinniiigen Leistung her) ist dem all-
gemeinen BewuBisein entschwunden und wird vom
Individuum im UnterbewuBtsein zuriickgehalten.
Mit seinem von der Gemeinschaft der Menschen
abgezogenen Blick auf sich selbst sekt sich der Neu-
rotiker nun mit den iibrigen Menschen wieder in Be-
ziehung. Doch dies ist nicht mehr die Beziehung von
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verschieden beschaffenen, gesellig lebenden Indi-
viduen, sondern eine Beziehung der Zahlen und
MaBe. Wenn Ueberlegenheit oder Uniterlegenheit zur
obersten Qualitai des Menschen erhoben wird, so
ergibt sich milgefragt ein korrelatives Verhalinis zu
denen, denen iiberlegen oder unterlegen zu sein man
sich einschakt. Um diese Werivergleichung jedoch
durchfilhren zu konnen, bedarf es des auBerperson-
lichen Vermittlers, der Macht. Es handelt sich nicht
um einen Vergleich von Qualitdten, die ja schlechthin
unvergleichbar sind, wie Aepfel und Birnen. Dort wo
Qualitaten in eine Rangordnung eingehen, wo bei-
spielsweise ,Zartheit“ und ,Forschheit“ wertend mit-
einander in Vergleich gesekt werden, liegt nicht eine
Schakung der Eigenschafien an sich vor, sondern ihre
Einbeziehung in ein auBer ihnen liegendes, solche
oder andere Eigenschaften als im Leben tauglichere
bewertendes, zeitlich wandelbares Rangordnungs-
system. Es werden vom Neurotiker also konkrete
Eigenschafien nur insofern verglichen, als ohne ihre
Verwirklichung in Eigenschaften, Gedanken und
Handlungen eine Quantitat von Ueberlegenheit nicht
vorstellbar ist. Die konkreten Eigenschaften in sich —
und, wie sich alsbald zeigen wird — in anderen sind
ihm nur Stoff des Wertens und Vergleichens.

Der einzelne Neurotiker findet sich, sobald er sein
BewuBlsein einschagend und vergleichend auf sich
selber lenkt, schon fesigelegt auf einen bestimmien
Grad von Wertigkeit, den er nun verschiedenen Ur-
sachen zuschreibt. Etwa seinem angeborenen Cha-
rakter. Oder den ErziehungsmaBnahmen, denen er
als Kind ausgesckt war. Verschiedenen Personen
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seiner Umwelt. Seiner sozialen Lage, seinem ,Pech”
oder ,,Schicksal“. Lekiten Endes ist er (oft auch er-
kenntnismaBig) Fatalist, denn er sieht seine Wertig-
keit ein fiir allemal gegeben. Seine Selbstein~
schakung falll immer negativ aus, er sieht sich als
yunterlegen“. Da er aber als Wertmesser nur die
Geltung kennt, richtet sich seine Verhaltungsweise
auf das Ziel, Geltung zu erlangen, obzwar er, seiner
Selbsteinschabung nach, keinen Wert (d. h. keine
Ueberlegenheit) besikt. Da er als Garant der Geltung
den Besik der Macht kennengelernt hat, ersirebt er
Macht in irgendeiner Form, die den (wirklich oder
scheinbar) fehlenden Wert erseken soll.

Die Geltung erscheint ihm nun abgelost von der
Leistung und verliert auch in seinem BewuBisein den
Zusammenhang mit dem gemeinniifigen Wert. Sie
erscheint, in ,,gespenstiger Gegenstandlichkeit“fetisch-
artig die Geschicke der Menschheit bestimmend, als
das hochste der zu erstrebenden Giiter.

Von sich schliet der Neurotfiker auf andere. Alle,
die er im Vergleich mit sich selbst als iiberlegen,
machtig und geltend beurteilt, erscheinen ihm als
naturgegebene Rivalen. Vom Moment der am Grad-
messer der Gellung vorgenommenen Selbstein~
schabung existiert fir ihn keine Gemeinschaft von
Mitmenschen mehr. Er sieht nur noch Ueberlegene,
die ihm die beanspruchte Geltung sireitig machen,
und Unterlegene, die er mit der Begier nach Be-
statigung des eigenen Geltenkonnens registriert.
Die Beziehungen des Lebens verwandeln sich fiir ihn
in Gegenbeziehungen. Er betrit den Schauplak
seiner menschlichen Tatigkeit wie einen Kriegsschau~
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plak, auf dem es nur um Lorbeeren oder Niederlagen
geht. Niederlagen aber scheut der Neurotiker arger
als selbst Leiden und Tod, denn durch sie fiihlt er
seine Wertgeltung stets aufs neue bedroht. Darum
schafft er sich ein Arsenal von Waffen. Je nach den
Bedingungen, unter denen die Neurose erwuchs, ge-
winnen diese Waffen ihren Charakier. Ist dieser
Charakter aggressiv, so herrschen die Ziige von
Trok, Herrschsucht, Rechthaberei, Wut, Brutalitat,
Zorn vor. Tragen die Waffen defensive Ziige, dann
sind es Eigenschaften wie MiBirauen, Neid, Geiz,
ubergroge Empfindsamkeit, Furcht, auch Verleum-
dung, Entwertung und Zuriickhaltung. Dies ist alles
sehr entfernt von jeder Leistung — der Neurotiker
ist dadurch charakierisiert, dag er wenig oder gar
nichts leistet, auch wenn er noch so viel tul. Die
Betrachtungsweise des Neurotikers hat ihn zu der
Meinung verfiihrt, daB man gegen die festliegende,
fetischhaft iiberpersonliche Wertigkeit der eigenen
Person (oder anderer) nichis ausrichten konne.
Bestenfalls konne es nur gelingen, sich durch List
und Schlauheit den allmachtigen Klauen des Gel-
tungsmechanismus zu eniziehen oder die Liicken des
Maschensystems zu seinem Vorteil auszunuken.
Fetischartig verselbstandigt haben sich auch dem
Neurotiker gegeniiber alle seelischen Vorrate, deren
jeder Mensch mit sich tragt: die Erlebnisse,
Erfahrungen und Erinnerungen. Sie
haben ihm gegeniiber ihren Werdegang verloren; es
ist im UnbewuBten untergetauchi, wie sie unter seiner
Mithilfe, ermuntert oder gehemmt von seinem auf
Geltung gerichteten Blick, seinerzeit zustande kamen.
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Nun stehen sie da, ein schicksalhaftes Handikap von
,allem, das schon dagewesen ist und nun immer so
werden wird“, alle seine Niederlagen, Zuriicksekungen
und Enttauschungen, die er als Grundstock eines niik-
lichen Vermogens (den ,,Schak der Erfahrungen und
Erinnerungen, sagt die Sprache!) mit kluger Auswahl
dem Gedachinis iibergab. Sie alle haben sich dort
ihren selbstherrlichen Plak geschaffen, von wo aus
sie bei jedem Schritt in die Zukunft je nachdem
fordernd oder bremsend, wie wohlwollende oder
zirnende Gotter, eingreifen werden.

Die Funktion des Gedachinisses ist eine gemein-
niikige, wie auch die der Sprache und des Verstan-
des. Erfahrungen und Erlebnisse, die fiir Fortbestand
und Forderung des Menschengeschlechis von Be-
deutung sind, miissen als Warner und Helfer fiir die
Zukunft aufbewahrt werden. Sie sind sozusagen
Vorrate fur Zeiten der Not, die iiber gefahrliche
Lebensabschnitte hinwegiragen sollen. Der Neu-
rotiker aber hat seine Erfahrungen nicht im Sinne
der Lebensforderung gemachi, seine Erinnerungen
nicht in bezug auf die Gemeinniikigkeit gesammelt.
Er hat sie akkumuliert zu einem Kapital, das nun aus
sich selbst wertebildend wirken soll. Um zu ver~
stehen, in welcher Weise innerhalb des neurotischen
Systems so etwas denk- und tatmoglich ist, miissen
wir einen anderen Umstand etwas naher betrachien.

Seit die Menschheit in das Stadium der Indivi-
dualisation gefreten ist, ist die urspriingliche Ge-
meinschaft immer mehr zerfallen und das Gemein-
schaftsgefiihl immer mehr verlorengegangen. Damit
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ist zwar die individuelle Selbstandigkeit gewachsen
und hat als Aequivalent fir das schwindende Kol-
lektivbewuBtsein ein neues SelbstbewuBisein, das
Personlichkeitsgefiihl, in die Wagschale des seeli-
schen Gleichgewichts geworfen. Aber die mensch-
liche Gesellschaft ist so geartet, dag sie durch eine
starke Gemeinschaftsbindung am besien in ihrem
Bestande und ihrer Forderung garantiert ist. Daher
machte sich die Individualitat zwar als ein Vorteil
gegeniiber der frilheren gruppenhaftien Gebunden-
heit geltend, brachte aber mit sich gleichzeitig alle
Note und Gefahren des Aufsichselbstgestelliseins.
In einer Welt, die zum Kriegsschauplak von Geltungs-
kampfen geworden ist, geniigt nicht mehr der goldene
Seelenvorrat fiir schlechte Zeiten, geniigen nicht mehr
die allen gemeinsamen Erfahrungen und Erinne-
rungen, um sorglich den Weg zu behiiten. Es bedarf
einer verstarkien Sicherung, denn die Unsicherheit
ist groBer geworden. So iibernehmen Gedachinis
und Apperzeption eine starker fiihrende Rolle auf
dem Weg in die Zukunft jedes Einzelnen, als dies
bei der Gemeinschaft je der Fall war. Besonders
wird dies dort eintreten, wo das Individuum nicht
nur durch seine Einzelheit, sondern dariiber hinaus
noch durch Besonderheiten seiner Person gefahrdet
ist oder sich gefahrdet glaubt: wenn es durch
mangelhafte Korperlichkeit, Ungunst der sozialen
Lage, Fehlerhaftigkeit der Erziehung usw. den Fahr-
den des Lebens besonders schwach gegeniibersteht.
Seine Selbsteinschakung wird dann — gemessen an
der Geltung der Gesiinderen, Reicheren, Tiich-
tigeren — besonders niedrig ausfallen, und es wird
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um den Weg zur Geltungshohe frosdem nicht zu ver-
fehlen, verstarkte Stiiken aufrichien miissen.

Es zeigt sich, daf seine Seele das fertig bringt:
je neurofischer der Mensch, desto gespikter und
schlagbereiter seine Waffen. Sein Kleinmut, der ihn
sich fast allen Wert absprechen lieg, vermag im Be-
wuBtsein solche Kraft der Seele nicht anzuerkennen.
Deshalb verlegt er die Triumphe, die er auf Neben~
gebieten erringt, aus seiner Bemiihung heraus in die
gebahnte Vorsdhrift seiner Vergangenheit: alles, was
ihm zustoBt, Niederlagen wie Siege, werden mit
dieser Vergangenheit verkniipft. Sie ist es, die in
seinem BewuBtsein den Ton angibt und die Farbung
bestimmt. Und nun sehen wir folgendes: Stellen sich
Niederlagen ein, so sind Vergangenheit, Menschen,
Umwelt (das ,Pech“) schuld — wie beim Unter-~
nehmer die Arbeiter, die Konjunkiur, die Krise
,,schuld“ sind. Erringt er Siege, so spaltet sich die
Zurechnung: das Verdienst bucht er der eigenen
Kraft, durch die er seine Geltung vor sich erhoht.
Das Recht auf den Genuf des Sieges bezieht er
jedoch aus seinen Erinnerungen und Erfahrungen,
die ihm solches schuldig seien. So wie der Unter-
nehmer sich — je nachdem — auf seine personliche
Tiichtigkeit oder auf sein eingeschossenes Kapital
beruft, um den geschaftlichen Erfolg und den Allein~
anspruch auf den Erfolgsgenuf zu begriinden.

Aber es liegt hier eine unbewuBte Selbst- und
Fremdtauschung (sowohl des Neurofikers, wie auch
des Unternehmers) vor. Erfahrungen und Erinne-
rungen konnen ebensowenig selbsttatig etwas leisten,
wie Kapital von selbst Geld hecken kann. Elwas
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anderes ist hier im Spiel, ein Mechanismus, den wir
etwas naher betrachien miissen, da er den Angel-
punkt des neurotischen Systems bildet.

Die Funktion des Seelenlebens ist urspriinglich
die, sichernde Orientierungswege von der Ver-
gangenheit in die Gegenwart und Zukunft zu ziehen.
Ihre Fahigkeit und Ausdehnungsmoglichkeit ist aber
mit den Grenzen des Bediirfnisses nach Orientierung
nicht umschrieben. Unter besonderen Bedingungen
produziert sie einen Ueberschuf an Leistung, der
sich je nachdem in einem Geniewerk, einer grogen
Intelligenzschopfung oder dem Gebaude einer Neu-
rose auswirken kann. Die Struktur dieser drei auBer-
gewohnlichen Seelenerscheinungen kann ungefahr
gleich angeset werden. Enispringen sie doch alle
gleichermaBen einem tiefer als zeitiiblich begriinde-
ten und empfundenen Mangel und kommen nach dem
Geses der Ueberkompensation zustande.
So wie die Arbeitskraft des Menschen unter be-
stimmien technologischen Bedingungen die Fahig-
keit entwickelt, iiberschiissigen Wert zu bilden, so
produziert die Seele unter bestimmten Entwicklungs-
bedingungen einen Ueberschuf iiber das geforderte
Mag an Orientierung hinaus. Unter bestimmten Pro-
duktionsverhalinissen verwandelt sich der Arbeits-
uberschuf in kapitalistischen Mehrwerl. Unter be-
stimmten Entwicklungsverhalinissen im Bereiche des
Geltungskampfes friit die seelische Ueberschuf-
leistungals neurotische Plusmachereiindie
Erscheinung. Darunter versteht man eine Art Taschen~
spielerkunst der Seele, mittels der sie ohne reale
Leistung die nur einer realen Leistung geschuldete Gel-
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tung fur sich einsireichi. Der Neurofiker verwendet
seinen Wik dazu, erstens sich iiber sich und die Welt
zu orientieren, weil er sich unsicher fiihlt (normale
Funktion der Seele). Dabei kommt er infolge beson-
ders ungiinstiger (oder auch nur irrtiimlich fiir solche
gehaltener) Bedingungen zu einer negativen Selbst-
einschabung. Daraus erwachst das Bediirfnis nach
erhohter Geltung, die er ja besonders schwer zu er-
reichen glaubt. Und nun sebkt er seinen Wik dazu ein,
sich von der Realitdt des Lebens ab- und z. B. einem
Gebiet der fruchtlosen Phantasietatigkeit zuzu-
wenden. Damit erzielt er eine doppelte Wirkung:
zunachst den praktischen Vorteil, eine Leistung ohne
Gegenleistung zu empfangen, denn da er dem prak-
fischen Leben abgewandt ist, miissen andere die
Aufgaben des praktischen Lebens fiir ihn bestreiten.
Und dann eine Geltung ohne Leistung, denn in seiner
Phantasietatigkeit steht er — zumindest vor sich
selbst, oft auch vor leichiglaubigen Anderen — als
besonderer, besonders qualifizierter Mensch da. Ein
anderes Beispiel von der Funktion der Plusmacherei:
Die Empfindlichkeit hat den Sinn, fordernde und
schadigende Reize aus der Umwelt aufzunehmen
und der ordnenden Vernunft zu Sicherungszwecken
zu iibergeben. Der Neurotiker benukt sie dariiber
hinaus, indem er auf Dinge reagiert, die mit Forde-
rung und Schadigung seines Lebens nichts zu tun
haben, sondern belanglose Randgebiete betreffen.
Sie einverleibt er seinem Ueberlegenheits- und
Unterlegenheitsschema, mit der — dem BewuBtsein
meist verborgenen — Endabsichi, daraus fiir sich
ein Plus an Geltung zu ziehen. Sei es, daf er blof
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sein Selbstgefiihl starkt durch die Konstatierung, die
anderen seien ,grobschlachtiger” als er, weil sie
derartiges nicht zur Kenninis nehmen. Sei es, daB
er krankende und scheinbar eniwertende Stimmen
aus der Umwelt zu horen vermeint, die sonst niemand
hort, damit er die Bestatigung seines geringen Wertes
erhalte und infolgedessen fiir sich selbst mildernde
Umstande in Rechnung bringen konne.

Schon an diesen zwei zufallig herausgegriffienen
Beispielen siecht man, daf die neurolische Ueber-
kompensation durchweg auf dem Gebiet des Nuk-
losen spielt. Der Neurotiker ist eben dadurch
charaklerisiert, dag er das ganze Leben auf Schat-
zung des eigenen Ichs bezieht, dag Leistung bei ihm
hinter Geltung zu stehen kommi; die seelische und
wie oft auch die wirkliche Zeit wird mit dem Kampf
um die — noch so sparliche und fiktive — Macht zu-
gebracht, anstatt sie an die Forderung des all-
gemeinen und damit ja auch des eigenen Lebens zu
wenden.

Wir sahen, wie im kapitalistischen System Waren
fir den Markt produziert werden. Die Mehrwert-
gewinnung, gleichzeitig Ursache und Folge der
Warenwirtschaft und Angelpunkt des kapitalistischen
Systems, bringt aus sich das rollende Rad der Akku-
mulation hervor. Im Gefolge der Akkumulation ent-
steht eine immer groBere Anarchie der Produktion,
so daB nicht nur mehr Giiter iber den Bedarf hinaus,
mit dem Ueberschuf zu Profitzwecken, sondern
schlieBlich Giiter nur noch zu Profitzwecken pro-
duziert werden. Auf den Bedarf wird nur noch so
weit Riicksicht genommen, als, wie schon im ersten
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Abschnitt erwahnt, Giiter ohne jeden Gebrauchswert
iiberhaupt nicht zu Waren werden. Aber es werden
eher neue Bediirfnisse fiir profitversprechende Waren
geziichiet, als daf auf Kosten einer Profitmoglichkeit
ein Bedarf befriedigt wiirde. Die Folgen sind immer
haufigere, immer heftigere Krisen und schlieglich
der Zusammenbruch des Systems. Ganz ahnlich ver-
halt es sich nun mit der Funktion der neurotischen
Seele. Die Aufwendungen, Gedanken, Gefiihle, Ver-
nunft, Gedachtnis, Apperzeption und Logik stehen
nicht in erster Linie den Bediirfnissen und Aufgaben
des gemeinniibigen Lebens bereit und verwenden
iiber diese Forderungen hinaus den seelischen Kraft-
iiberschuf zu Sonderleistungen. Vielmehr ist die
Seele gar nicht mehr auf Leistung, son-
dernauf Geltung und Macht, zumindest auf
Vermeidung von Geringgeltung und Ohnmacht, ein-
gestelll. Wo notwendige Leistung und ersirebte Gel-
tung auseinanderfallen, wird die Leistung preis-
gegeben. ,,Wir konnen jeden Augenblick wahrnehmen,
daB wir Handlungen begehen, die sowohl das Prinzip
der Selbsterhaltung wie die Erhaltung der Gattung
verleken.” (Adler) Damit aber verwickelt sich auf
die Dauer der Neuroliker in den Maschen seines
eigenen Systems. Er erlebt nicht mehr, um zu leben,
sondern um sein Machistreben zu befriedigen, Er
akkumuliert Macht.

Dieser Mechanismus des Geltungssirebens hat
zwei Erscheinungen im Gefolge, die spater in ihr
Gegenteil umschlagen: der Neurotiker wendet sich
slets mehr von der Durchsekung seines Wertes ab
und der Erzwingung seiner Macht zu. Dabei drangt
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er sich selbst in eine immer groBere Ichbezogenheit,
in der immer ausschlieglicher die Magstabe des
,Mehr oder Weniger* ausschlaggebend werden.
Gleichzeitig drangt er seine Lebensmitspieler in die
Rolle von defensiven Gegenspielern. Seine Seelenvor-
rate, Erinnerungen, Erfahrungen, Charakterziige treten
immer restloser in den Dienst der Vervollkommnung
des Geltungskampfes, werden immer aus-
schlieklicher zu Waffen und immer weniger zu Werk-
zeugen, so daf allmahlich fiir Leislung keine Krafte
mehr freibleiben. Je weiter sich aber der Neurotiker
von der Leistung enifernt, desto mehr enizieht er
sich den realen Boden fiir die Wertung seitens der
anderen. So verfangt sich der Neurotiker in einen
unheilvollen Zirkel:

Um im Geltungskampfe zu besiehen, mufg er all
seine Seelenkrafte auf das Ziel der Macht richten.
Durch die einseitige Richtung auf Machigewinn wird
das Gebiet der moglichen Plusmacherei relativ ein-
geschrankt (was nicht hindert, dag es zeilweise ab-
solut vergroBert erscheint). Gleichzeitig werden die
Mitspieler in die Defensive gedrangt. Will der Neu-
rotiker aber den Boden fiir seine Machigewinnung
nicht schwinden sehen, miissen neue Zweige des
Geltungsterrains erschlossen werden; dazu muf er
starkere Krafte in das Spiel um die Macht investieren,
die wiederum zugunsten der Plusmacherei einen
Riickschlag auf die Leistung fiilhren. Der Mangel an
Gemeinschaftsleistung, der sich als Mangel an Wert-
geltung bemerkbar macht, mug wieder kompensiert
werden durch neue Geltung. Aus diesem Kreislauf
stiirzt der Neurotiker von Zeit zu Zeit in eine Krise.
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Er enifernt sich immer weiter von den Aufgaben
des Lebens, weil er immer unerfiillbarere Be-
dingungen an jede zu leistende Arbeit, jede zu ge-
staltende mitmenschliche Beziehung stelll. Die Ag-
gression gegen das Leben, die vielleicht fliichtige
Triumphe brachte, ruft allzubald die Gegenaggres-
sion des Lebens hervor: mit Verlassenheit, Untatig~
keit, Krankheit, oft genug mit materiellem Mangel
kiindigt sich die neurotische Krise an. Ist eine Krise
der Verzagtheit, des Sichausgeschlossensehens iiber-
standen, ist die Geltung wieder in ihre Herrscher-
rolle eingesebl, so muf mit erhohter Intensitat nach
ihr gesirebt werden. Aber die erlittene Niederlage
macht doppelt vorsichtig. Nicht nur die Sicherung
(im Sinne von Befestigung) wird nun ersirebt, son-
dern es werden mannigfache Sicherungen angebracht,
die die Funktion von Schukvorkehrungen haben.

Eine der hauptsachlichenneurotischenSchuk-
vorkehrungen bezieht sich auf die Ausschaltung
des gefahrlichen Geltungswettkampfes. Der Neurotiker
zieht den Kreis so, und so klein, da§ er mit Mutmag-
lichkeit dort die Ueberlegenheit gewahrleistet sieht.
Er beschrankt sich auf die Familie, seinen Berufs-
kreis, eine einsame Beschaftigung oder zieht sich
auf die Insel einer von niemand verstehbaren Tatig~
keit zuriick. Da er aus dem Wertungsbereich der All-
gemeinheit freiwillig (durch seine Geltungsangst —
d. h. Angst vor Geltungseinbuge — gezwungen) aus-
geschieden ist, kann er nun alles, was er tut, in ein
ganz nach seinen Bediirfnissen zugeschnittenes Wert-
sysiem zwangen. Dinge und Handlungen, die zu den
selbstverstandlichen Obliegenheiten jedes Menschen

93



gehoren, erscheinen so in seinem neurotischen Bezug-
system maBlos verwichtigi, und ihr Vollbringen
liefert ihm das so sehnlich begehrie Selbstwertgefiihl,
das er sich im Realitatskampfe nicht zu erwerben ge-
traute. Da sich der Neurotiker in seinem Machtkampf
stets mehr und mehr zum Gegenspieler entwickelt
hat, mehr und mehr auch seine Mitmenschen zu Gegen~
spielern entwickelte, muB er von den ganz wenigen
Personen seiner nachsten Umgebung unerhérie
Selbstbestatigung verlangen. Oft ist es nur noch ein
einziger Mensch — die Multer, der Gatie, ein Freund,
ein Berufsrivale — mit dem er sich migt und iiber den
er die Ueberlegenheit gewinnen will. Die reale
Geltung — Anerkennung durch die Mitwell, wirk-
licher Machtbesis — sind im UnbewuBisein des
Neurotikers umgefalscht in den Schein der Geltung.
Der Wille zur Macht wird verwandelt in den Willen
zum Schein der Macht.

Damit er jeder moglichen Niederlage durch
Messung mit eventuell Ueberlegenen aus dem
Wege gehen konne, verschanzit sich der Neurofiker
hinter seine Neurose, die nun in diesem Stadium
aus einer Lebensweise zu einer Waffe wird. Um
den Schauplak seiner Geltung in AusmaB und
Arfung seinem Ueberlegenheitsbediirfnis gemag aus-
gestalten zu konnen, 1aBt er aus seinem UnbewuBten
Zwangsvorstellungen, ein iiberfeines Gewissen, ein
Ritual der Lebensfithrung aufsteigen, das, indem es
die nachste Umgebung in seinen Dienst siellen soll,
zugleich ihn selber mehr und mehr versklavt. Durch
die Gebundenheit an seine eigene Fiktion, die sich
ihm selber nachgerade leidvoll spiirbar machi, fiihlt
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er sich auf der Weriskala herabgedriickt, wird er
tatsachlich unterlegen — namlich denen, die besser
mit sich und dem Leben fertig werden. Mehr und mehr
wird ihm jeder Schritt zu einer Gefahr, der man nur
durch Flucht noch enirinnen kann. Jeder Charakter-
zug, jede Situation, ja die Funktionen von Intelligenz
und Moral werden in den Dienst der Fluchtabsicht
gestellt.

Um bei der Flucht nicht als Feigling dazustehen
und vor sich und den anderen den Schein der
Geltung zu wahren, dient als vortreffliches Mittel die
neurolische Krankheit selbst: Schlaflosigkeit, Herz~
beschwerden, Funktfionsstorungen aller Art, Anfalle,
korperliche Schmerzen, Versagen von Aufmerksam-
keit, Arbeitskraft und Lebenslust sind ebenso viele, je
nach den Erfordernissen der speziellen Situation und
den Gegebenheiten der individuellen und generativen
Vergangenheit, gewahlie Schugmittel und Abwehr-
waffen. Unier den mildernden Bedingungen des
Krankseins sieht sich der Neurofiker endlich legaliter
von der lastigen Befassung mit den Lebensaufgaben
enthoben, gewinnt er endlich alle Krafie frei zur Ver~
folgung seines Personlichkeitsideals. Je briichiger
aber die Stiiken seiner Geltung werden, desto weniger
sind sie geeignet, ihn zufrieden zu machen. Dem Ver-
stand halten so klagliche Triumphe, wie z.B. die Nach~
giebigkeit einer Familie an einem Krankenbett, nicht
stand. Deshalb wird der ganze Mechanismus tiefer
als je ins UnbewuBte versenkt und damit der Sphare
der Auflosbarkeit und Konirolle des gemeinschafts-
bindenden BewuBiseins immer mehr enizogen. Je
nach der allgemeinen Umwelisituation bleibt der Ver-
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fall auf halbem Wege stecken oder erfaBt nur Teile
der Personlichkeit. SchlieBlich reift er die ganze Per-
sonlichkeit mit seinem groBen Abwaritsschwunge in
die Katastrophe. Das erste kann z. B. einireien, wenn
ein Neurotiker durch Ausbau seines nervosen Lebens-
planes mit allen Vorbehalten des schlechten Handi-
kaps, der dazugehorigen pessimistisch-mutlosen
Weltanschauung und dem schwereren Geschiik irgend-
eines neurotischen Zwangs- oder Leidenssymptoms
einen Teil seiner Umwelt erobert hat. Er geniekt dann
den Triumph der Geltung eventuell recht lange, bis
eines Tages der mirbe gemachte Milmensch zum
Gegenmenschen wird und nun seinerseits mit neu-
rotischen Mitteln seine verlorengegangene Geltung
wiederzuerlangen sucht. Dann bricht der Machtkampf
mit doppelter Heftigkeit los und endet mit der volligen
_ Vernichtung mindestens eines Kombattanten. Im
anderen Fall ist durch unfreundlichere materielle
Situation, durch die starkere Reizbarkeit der Pariner,
die besonders aggressive Note der speziellen Neu-
rose die Lage von Anfang an zugespibt. Die Umwelt
sekt sich in Defensive oder ergreift die Flucht, ent~
zieht jedenfalls dem Neurotiker die Operationsbasis.
Aus der Gefangenschaft seiner Machtifiktion sendet er
ihnen verzweifelte Geschosse nach. Seine Iso-~
lierung wachst und nun schlieBt sich der verhang-
nisvolle Kreis: der Verlust des Gemeinschaftsgefiihls,
die ausschlieBliche Ichbezogenheit, wird am Ende sein
Verhangnis. Der Selbstmord ist oft der lekte Ruf an
die Mitmenschen, das lekte Machimittel, um wenig~-
stens in der Form von nachiraglicher Trauer und
Selbstvorwiirfen einen Lekten noch an sich zu
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fesseln und mit seiner ungetragenen Verantwortung
zu beladen. Wenn auch weniger abrupt, ist doch dem
Selbstmord gegeniiber die Psychose der tiefere
Tod: der fliichtige Machtaspirant verzichtet auf jede
Hoffnung, auch nur den Schein der Geltung noch in
der Wirklichkeit erringen zu konnen. Er ziehi seine
Verstandesfunktionen und Sinne von der Realitat ab
und wird fortan in mehr oder weniger gemeingefahr-
lichen Formen Held oder Martyrer in einer rein
imaginaren Welt des Wahns. Die Mauern des Irren-
hauses besiegeln fragischer den neurotischen
Untergang als die noch so schwarzen Wande
eines Sarges, den wir ja alle einmal beziehen miissen.

Wir haben, ankniipfend an unsere Darstellung des
marxistischen Systems, in sehr groben Ziigen Wesen-
heit und Schicksal des Neurotikers darzulegen ver-
sucht. Die Frage der Entstehung der Neurose haben
wir nicht mehr als gesireift, weil diese historische
Frage dem zweiten Kapitel vorbehalten bleiben soll.
Dort wird sich die Dynamik des neurotfischen Seelen-
lebens als ein Spezialfall unter den seelischen Er-
scheinungsformen abheben, der eng verkniipft ist
mit sozialen und biologischen Bedingungen. Wir
haben die Zustandlichkeit und Funktion der Neurose
an einem einzelnen Neurotiker erklart, sind uns
aber wohl bewuBt, dag wir damit die Fiktion vom
isolierten neurotfischen Individuum nur als Arbeits-
formel gebraucht haben. Wir haben die gesellige
Verbundenheit der Individuen und ihr Gekniipftsein
an die Untergriinde ihrer materiellen Existenz metho-
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discher Riicksichten halber vorlaufig aus dem Spiel
gelassen. Dadurch wird die dialektische Verflochten~
heit der Kategorien des Geltungssystems, der Oben~
Unten-Apperzeption, der Fiktion der freien Person-
lichkeit dogmatisch entstelll. Wir werden diese Ver~
zerrung nachiraglich berichtigen miissen, wenn wir
einen Vergleichspunki gefunden haben in den nun-
mehr zu behandelnden allgemeinen Geseken des
Seelenlebens.

2. ALLGEMEINE SEELENLEHRE

Das menschliche Seelenleben ist die ver-
suchte Stellungnahme zu den Forderungen des
sozialen Lebens.

Alfr. Adler: Der nervose Charakter.
Vorwort zur IIl. Auflage.

Psychologie als die Lehre vom Seelenleben ist
erst mit dem Heraufkommen des naturwissenschafi-
lichen Zeitalters recht eigentlich in die Reihe der
Wissenschaften aufgenommen worden. Bis dahin galt
sie als Anhangsel der Theologie oder der Philosophie,
als welches sie auf den akademischen Lehrstiihlen
heute noch behandelt wird. Wissenschaft wurde sie
erst, als sie — zunachst sehr unbeholfen — versuchte,
die Arbeitsmethoden der Naturwissenschaft auf ihr
spezielles Gebiet zu iibertragen. Eine Zeitlang war
die Psychologie befangen in derselben Forderung,
die an alle zeitgenossischen Wissenschaften gestellt
wurde: ausreichendes Material zum Zwecke der Ab-
leitung giiltiger Geseke bereitzustellen und zu ver-
arbeiten. Aber mehr als bei anderen Disziplinen
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wurde bei der Psychologie alsbald offenbar, daf
dieses Verfahren nicht ausreichte, der Aufgabe der
Wissenschaft zu geniigen: nicht, wie die Seele ist,
geniigle fesizustellen, sondern wie sie zu verstehen
und zu behandeln ist.

Die Fragestellung empfing die Psychologie, wie
jede andere Wissenschaft, von den Forderungen der
Gesellschaft, innerhalb der Klassengesellschaft von
den Forderungen des herrschenden Klasseninteresses.
Antworten, die heute als , wissenschafilich widerlegt
gelten, sind ihrerzeit sinngemager Ausdruck eines
Klasseninteresses gewesen. So begreifen wir, daB im
Zeitalter, da die Bourgeosie die Eroberung der Erde
anirat, da Stoff und Kraft die beiden Pole der Welt
bezeichneten, fiir die subtilen Eigenheiten der indivi-
duellen Seele kein notwendiges Interesse vorhanden
war. Es geniigte, den Korper des Menschen, seine
Nerven und Zellen und deren Funktionen sich durch
Beschreibung erschlossen zu haben, um auch das
GefaB, das Trauer, Wut, Liebe, Neid und Selbstvor-
wiirfe beherbergt, vermeintlich in der Hand zu halten.
Eine ,Psychologie ohne Seele* war gerade die rich-
tige Psychologie fiir eine Epoche, deren Macht-
position auf den sichi- und tastbaren Giitern dieser
Well aufgebaut ist. Alles, was man mit den Formeln
der Gehirnpsychologie nicht ergreifen konnte, wurde
einem nebelhaften Untergrund von »Anlagen“ und
»Irieben” anheimgegeben. Unkontrolliert und uner-
reichbar von den Prazisionsmaschinen der Seelen-
messerei konnte dort alles Menschliche Obdach fin-
den, was auf Verantwortungslosigkeit oder auf
billigen Ruhm pladierte.
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In einer Zeit jedoch, in der die Eroberung der
irdischen Giiter durch die eine bevorrechtete Klasse
nicht mehr so unbesiritten und widerstandslos sich
vollzieht, in der die lebendigen Menschen anfangen
gegen den Stachel der ,Naturgeseklichkeit“ zu locken,
ist die Bahn frei geworden fiir jene neuartige Auf-
fassung der Psychologie wie der Seele, die sich uns
in der Individualpsychologie Alfred Adlers darbietet.
Dem Biirgertum, das an der Erhaltung der fetischartig
angebeteten Naturgeseklichkeit weiter inieressiert is,
geniigt nach wie vor fiir den Hausgebrauch und fiir die
Volksschule jene barbarische Mischung der theo-
logischen Pradestination: ,Der Mensch ist bose von
Jugend auf“ und des aberglaubischen Naturalisten-
kultes der ererbten Anlagen und Triebe. Unter ihrem
Banner darf sich jede Art Verantwortungsscheu aus-
tfoben, die der unzulanglichen Lebensflucht wie die
der brutalen Herrschaft. Das Proletariat als vor-
laufiger Reprasentant der Gattungsinteressen, stobt
auf seiner Suche nach einer seinen Zielen dienenden
Wissenschaft auf eine andere Seelenlehre. Sie soll
ihm, wie jede Wissenschaft ihrem urspriinglichen
Sinne nach, Zusammenhang bringen in die uniiber-
sehbar gewordene Menge der individuellen Beson-
derheiten, die sich dem Ziel der Vergemeinschaftung
in den Weg stellen. Sie soll ihm die Werkzeuge
liefern, mit denen es sich als Klasse und dariber
hinaus die Menschheit aus dem Gefangnis der ohn-
machtigen Verdinglichung befreien kann.

Unabweisbar drangt sich der neuen Wissenschaft
vom inneren Menschen ein neuer Seelenbegriff auf.
Die Seele erscheint nicht mehr, wie in der vorbiirger~
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lichen Denkweise, losgelost und unabhangig von der
Gebundenheit durch den sie fragenden Korper und
die sie gestaliende Um- und Mitwelt. Sie verschwin-
det aber auch nicht mehr als ohnmachtige Null unter
der Allmacht dieses Korpers und dieser Umwelt, wie
dies im Inleresse des naturalistischen Fetischismus
im Zeifalter des reinen Biirgerfums notig und also
moglich gewesen war.

Die Seele des Menschen erhalt ihren rechtmagigen
Plak als eines der vorziiglichsten menschlichen
Organe. Sie ist ein Organ, das die Bewegungen der
Menschen im Interesse ihrer Existenzsicherung und
Lebensfiirsorge orientierend, vorausschauend und er-
innernd schiikt, deckt und befordert. Die Seeleist
ein Lebensmittel, ein Werkzeug, eine '
Produktivkraft

Da die Seele in engstem Zusammenhang steht mit
dem Sicherungssireben der Gatlung Mensch, muf
ihre Enisiehung und Funktfion bei der Menschheit als
Ganzem und bei jedem einzelnen Menschen dort
studiert werden, wo das Bediirfnis nach Sicherheit
am starksien, weil die Unsicherheit am grogten ist.
Die Bedingungen, unter denen sich die voraus-
schauende, urteilende, reizaufnehmende und ver-
andernde Seelentatigkeit entwickelt, mussen sichtbar
und verstandlich gemacht werden. Die erste Aufgabe,
die die Individualpsychologie sich stellt, ist folglich,
die Quellenund Zustandeder Unsicher-
heit und des Mangels aufzudecken, die zu
ihrer Kompensation eines Seelenlebens bediirfen und
es also hervorbringen. Diese Gegebenheiten sind
uberpersonlicher Art.
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Der Mensch — wir sprechen zunachst vom ein-
zelnen Menschen, da er iibersichtlicher die Vorgange
zeigt — ist in seiner Eniwicklung durch Anstoge
bedingt, die sich in der Seele als Aniriebe ab-
spiegeln. [hm sind als Materialien zur seelischen Ver-
arbeitung iibergeben:

1. Seine korperiiche Natur, mit allen
Moglichkeiten und Hemmungen, ihrer im Sinne der
Naturbewaltigung unzulanglichen Kraft.

2. Seine Mitwelt und ihre Einfliisse.

3. Die soziale Situation, in die er hinein-
geboren wird.

4. Die Stellung, die er durch Geburt unter
den Menschen seiner nachsten Um-
gebung zugewiesen bekommi.

Mit diesem Material baut sich nun der Mensch
eine DBriicke in die Zukunft. Wirde der Mensch
planlos und wahllos dieses Material benuken, so
kame er, auBer gelegentlich durch Zufall, kaum
einen Schritt vorwarts im Leben. Um iiberhaupt
existieren zu konnen, muB er zu seinen Gegeben-
heiten Stellung nehmen, muf er seine Mittel und
Krafte kennen und abschaken, um sie dann sinn-
gemal verwenden zu konnen.

Dies vollzieht sich nicht bewuBt oder nur zum
Teil bewuBt. Das BewuBtsein ist nur eine Provinz
der Seele, dort kommen die AnstoBe und Strebungen
erst nach vielfacher Auswahl und Lauterung hin. Die
Hauptarbeit spielt sich im UnbewuBten ab, ist also
\auch niemals aus den Aussagen eines Menschen
| zu erfahren, sondern vielmehr aus seinen Verhal-
'tungsweisen und Ausdrucksbewegungen abzulesen.
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Wie der Mensch sich unbewuft mit seinen Gegeben-
heiten eingerichiet hat und fortwahrend -einrichiet,
entgeht dem unkundigen Zuschauer. Und nachher
sieht es aus, als ware alles ,,geworden“, wahrend. es
aus Gewordenem ,gemacht“ ist. Der Lebens-
plan des Menschen ist eine komplizierte Zeichnung
mit Geraden, Kurven, Winkeln, Ecken und unaus-
gefiillten Stellen. Aber er ist nicht sichtbar, nicht
greifbar. Man kann in die Hand bekommen nur die
Materialien, aus denen er gemacht ist. Was wir
schon bei den Produktivkraften und Produktionsver-
héltnissen gesagt haben, konnen wir hier wieder
sagen: korperlicher Bestand, soziales Milieu, Um-
welteinfliisse, individuelle Situation sind gegeben;
der Lebensplan ist aufgegeben.

Zur Fithrung des Lebens erforderlich ist eine Ver-
einheitlichung der gesamten Krafte. Sie erfolgt in [

der Ausbildung des Charakters. Der Charakier
ist der Niederschlag der friihesten Einstellungen und
Erfahrungen, die der Mensch auf Grund seiner Ge-
gebenheiten vornahm und erlebte. Gegeben ist wieder
nur das Rohmaterial, etwa das biologisch bedingte
Temperament, eindringliche, der Nachahmung ge-
botene Vorbilder der nachsten Umgebung. Der Cha~
rakter selbst, das Gesamie der Eigenschaften und
Fahigkeiten ist daraus im Nachhinein gebildet. Die
Eigenschaften (Charakierziige) sind Gleise, auf
denen der Mensch sicher durchs Leben zu fahren

hofft. Adler sagt: ,Charakterziige sind Kampfbereit- '

schaften fiir den individuellen Lebensplan.“ Aber
nicht nur die Charaklerziige stehen in engstem Zu-
sammenhang mit dem gegebenen Material. Auch die
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FunktionderIntelligenz, als einer Fiihrerin
oder Warnerin, ist weilgehend dadurch bedingt. Ein
Mensch kommi weder dumm noch gescheit auf die
| Welt. Er hat das Mag an Intelligenz (auger in ganz
seltenen Fallen von gehirnphysiologisch bedingter
Idiotie), das er zur Verarbeitung seiner Mitgegeben-
heiten braucht. Wie er es verwendei, ob er davon
Gebrauch macht oder es anderen Seelenfunktionen
unterordnet, ist Frage der Stellung, die, seinen spe-
zifischen Bedingungen entsprechend, die Intelligenz
einnehmen kann. Ein Mensch z. B., der in der Kind-
heit durch verzartelnde Autoritaten jeder Denkarbeit
iberhoben wurde, der in der Schule vielleicht die
Befahigung zu ihr migirauisch abgesprochen bekam,
wird die Funkiion der inielligenz als unbrauchbar
aus seinem Lebensplan verbannen; er wird ,, dumm"
werden. Ein anderer, der bereits friihzeitig Erfolge
durch Anwendung von Logik und Denkschnelligkeit
errang, wird auf der vorgezeichneten Linie weiter-
gehen und sich vielleicht zu einem Geisteshelden
heranbilden. Zur Orientierung im Leben dient auch
die Verwertung der Vergangenheit mit Hilfe des
Gedachinisses. Ein Mensch hat nicht ein ,,von
Natur“ gutes oder schlechtes Gedachinis. Es hangt
von der Bewertung seiner Bedingungen ab, ob er
und was er von der Vergangenheit als Memento fur
die Zukunft aufbewahri. Die Auswahl der Erinne-
rungen lagt auf die Artung des Lebensplanes schlie-
Ben, dem sie dienend eingeordnet ist. Im Leben des
Erwachsenen fireten dann jene Werkzeuge der
Lebenserhaltung deutlicher hervor, die dazu dienen
sollen, den Charakter und den Lebensplan einlinig
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und dauerhaft zu machen, und die schon im Dienste
der FErhaltung des Geschaffenen stehen: Moral und
Weltanschauung. Auch sie sind keine aufer-
menschlich praformierten Gebilde, die in freier Eni-
schlieBung gewahlt werden, sondern sie sind eben-
falls als verdichiete Erfahrungsniederschlage eng
gebunden an den Aufbau des Lebensgefiiges. Jeder
Mensch hat also den Charakier, die Intelligenz, das
Gedachinis, die Moral und Weltanschauung, die ,zu |
ihm paBt“, d. h. die im Dienste seiner Lebenssiche- |
rung am zweckmagigsten aus dem Vorhandenen her-
vorwuchs. Ja, auch der Korper selbst und seine Dy-
namik wird in das Gefiige des Lebensplanes ein-
bezogen: der Geschmadk, die Richtung des Sinnes-
lebens iiberhaupt, die Sexualitat werden zum
Material, das an dem Bau mitverwendet wird und
sich dem Bauplan einfiigen mug und auch einfiigen
lagt.

Unter dem Vorgefundenen, das im Lebensplane
verarbeitet wird, steht an wichtiger Stelle ein Ueber~
individuelles, davon jedem Einzelnen sein Teil als Mit-~
gift zugemessen wird. Unentrinnbar sind iiber jeden
Menschen die Ideologien seiner Zeit ausgebreitet,
in die er als in gleichsam unverriickbare Giiltigkeiten
hineingeboren wird. Eine solche zeitlich-iiberperson-
liche Giiltigkeit besikt z. B. innerhalb der Manner-
kultur die Bewertung des mannlichen und
weiblichen Wesens. Dieser — nicht ewig
dagewesenen, sondern entwicklungsgeschichtlich be-
dingten — Bewertung fritt der Einzelne wie einer
fertigen Tatsache gegeniiber. Er kann zwar ,Nein“
zu ihr sagen, er kann aber nicht achtlos an ihr vorbei-
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gehen. Er muf sich mit ihr auseinanderseken. Das-
selbe gilt fiir eine rangordnungsmagige Auffassung
von der Stellung der Menschen zueinander, wie sie
sich aus dem Klassencharakler der Gesellschaft er-
gibt. Danach werden alle Lebensverhalinisse in der
allgemeinen Ideologie an dem Schema Oben-
Unten gemessen. Diese Apperzeplionsformen:
mannlich-weiblich, oben-unten, wiewohl sie kultu-
relle Erwerbungen der vergesellschafteten Menschen
darstellen, prasentieren sich dem Einzelnen als un-
ausweichliche Denkformen, innerhalb deren er nun
den Inhalt seiner individuellen Gegebenheiten be-
urteilt und einordnet. Im Zusammenhang mit diesen
Denkformen entwickelt sich seine Intelligenz, sein
Gedachinis, seine Moral, seine Weltanschauung oder
Religion, in ihrem Namen nimmt auch der Korper
Stellung zu den ihn betreffenden Funktionen.
Alles, was bisher vom Enisiehen des Lebens-
planes auf Grund gewisser Materialien individueller
Art und im Rahmen gewisser zeitbedingt-allgemeiner
Anschauungsformen gesagt wurde, gehi noch nicht
| iiber das hinaus, was mit dem Wort , Anpassung“
die Lebensbewegungen aller Lebewesen bezeichnet.
im Verlauf seiner Anpassungsbediirfnisse lernt der
Mensch (als Gattung, wie als Einzelner) jedoch schon
sehr frithe ein iiber alles wertvolles Werkzeug finden,
das ihm zum Unterschied von anderen Lebe-
wesen ausschlieBlich eigen und fiir thn ganz be-
sonders charakieristisch ist. Es ist dies die Er-
\‘ scheinung der Zielstrebigkeitdes Seelen-
'lebens. ,Was den Bau eines menschlichen Bau-
meisters von dem eines Bienenvolkes unterscheidet,
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ist nicht die groBere oder geringere ZweckmaBigkeit
des Baues,“ sagt Marx, ,,sondern der Umstand, dak :
der menschliche Baumeister seinen Bau im Kopfe
fertig hatte, ehe er ihn in der Wirklichkeit auffiihrt. /

Wir haben schon in dem marxistischen Teil
unserer Untersuchung die besondere Bedeutung
kennengelernt, die das Interesse (innerhalb der
Gesellschaften mit Zwangscharakter das Klassen-
interesse) in der menschlichen Entwicklung besikt.
Es ist die besondere Aufgabe der menschlichen
Seele, dieses Interesse (bewuBt wie unbewukl) ziel-
strebig zu verfolgen und alle Bewegungen des
Lebens planmaBig an ihm zu orientieren.

Der Sinn der Lebenssicherung ist mit jedem
Leben gegeben. Erst in der menschlichen Seele wird
dieser Sinn zu einem Ziel, zu einer Forderung mit all
ihren Lockungen und Gefahren. Dieses Ziel selbst
modifiziert sich nun in seiner Artung gemag den vor-
handenen Bedingungen. ,,Somit stellt sich die Mensch-
heit immer nur Aufgaben, die sie losen kann“, sagt
Marx. Die speziellen Sicherungsziele variieren an
Hand der jeweils vorhandenen Sicherungsmittel.
Diese Sicherungsmittel ireten sekundar in den Dienst
der einmal gestellten Sicherungsziele und bilden sich
ihnen gemag um und aus. Beim Einzelleben ist dies
ganz besonders deutlich zu sehen. Im Zusammen-
hang mit der Einschakung der eigenen Bedeutung
und der der umgebenden Welt bildet sich im einzel-
nen Menschen eine ganz individuelle Zielsekung aus.
Wir missen jept das vorher Ausgefiihrte erganzen
und sagen: Im Lebensplan verarbeitet
der Mensch seine Gegebenheiten im
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Hinblick auf das aus diesen Gegeben-
heiten erwachsene Ziel.

Nun versiehen wir besser als erst, welche wich-
ifige Rolle die Vereinheitlichung der seelischen Funk-
tionen im Lebenshaushalt spielt: Sie alle werden auf
das ibergeordnete Ziel zurechigeschnitten. Kein
noch so geringer Bruchieil des seelischen Bestandes
darf durch Sonderwege den Zug nach dem Ziele
hemmen. Kein Charakierzug, keine Meinung, kein
Verhalten, kein Wunsch, keine Tat, ja kein Traum
und kein Gedanke, der nicht einen Beilrag lieferte
zu diesem zielstrebigen Aufschwung. Alle Anstoge
von aufen werden in der Seele zu Antrieben, die
nach dem Ziele zuireiben. Die Ereignisse der Augen-
welt werden im Sinne des Zieles angeschaut und
nur so weit beriicksichtigt, als sie dem Ziele dienen,
so weit bekampft, als sie dem Ziele widersprechen.

In den verschiedenen Anwendungsgebieten der
Individualpsychologie werden nun diese Ziele nach
ihrem konkreten Inhalt untersuchi, zu ihren Tragern
und Ausgangspunkien in Beziehung gesekt. Indem
an der Hand der LebensauBerungen die Dynamik
der Lebensplane zwischen Ursachen und Zielen auf-
gezeigt wird, kann nachgewiesen werden, wie jede
kleinste Funktion des Lebens innerhalb dieser Dyna-
mik an ihrem zielsirebigen, bedingten, einmaligen,
,richtigen“ Plake stehi. Die Strukiur der Seele ist
gekennzeichnet durch die beiden Momente der
ursdachlichen Bedingtheit und der Ziel-

|strebigkeit und durch das Moment der Ein-

heitlichkeit. Die einheitliche Spannung zwischen
Ursachen und Zielen macht das Seelenleben aus.
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Man darf sich also nicht, wie dies die blog be-
schreibende Psychologie tut, damit zufriedengeben,
dag man ein zufdlliges Teilstiick, eine Handlung
etwa, aus dem Leben eines Menschen herausgreift
und nun diese Strukturformel: Bedingtheit des Aus-
gangspunktes — Einheitlichkeit des Lebensplanes —
Zielstrebigkeit auf sie anzuwenden sucht. Man kann
damit zu Resultaten kommen; aber diese sind nur
aufschlufreich im Verhalinis zu frilheren, ganz un-
vollkommenen Erklarungsversuchen. Ich kann z. B.
eine Fehlleistung untersuchen, in der ein Mensch, der
zu einer unerwiinschien Verabredung ausgeht, auf
der Treppe stiirzt und sich den Fuf bricht. Die Er-
klarung der vor-individualpsychologischen Seelen-
kunde wiirde, da sie die Zielsirebigkeit des verein~
heitlichenden Lebensplanes nicht kennt oder aufer
acht 18Bt, sich mit dem Hinweis auf die Zerstreutheit,
Ungeschicklichkeit, Ermidung dieses Menschen be-
gniigen, und im ibrigen ein auBerpsychologisches
Moment, etwa die Dunkelheit im Treppenflur, zur Er-
klarung heranziehen. Die stiimperhaft angewendete
Individualpsychologie wiirde einen Schritt weiter
filhren, indem sie etwa aussagte, jener Mensch habe
die unbewuBte Absicht gehabt, die Verabredung zu
versaumen, ohne jedoch dafiir verantwortlich zu sein,
und habe deshalb den Unfall eingeschaltet, unter Be-
nukung seiner Ermiidung und des dunklen Treppen-
flurs. Folgerichtig mug aber weiter geforscht werden;
und alle Fragen des ganzen Lebens missen mit be-
antwortet werden, wenn auf diese kleine Detailfrage
die richtige Antwort gegeben werden soll. Das all-
gemeine Lebensziel dieses gestiirzien Menschen
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wiirde sich dann vielleicht wie folgt formulieren
lassen: Vermeidung von riskanten Situationen und
Ausweichen vor der Veraniwortung. Die Herkunft
dieses Zieles ware in der Vergangenheit zu suchen
und liege dort etwa ein geringes Selbstverirauen
entdecken. Dieses konnte wiederum zuriickgefiihrt
werden auf die individuelien Gegebenheiten einer
Sehschwache, die die Orientierung im Sichtbaren er-
schwert, einer Umwelt, die mit verzarielnder Er-
ziehung den Mut zum Einsak und zur Verantwortung
verkiimmert hat und einer sozialen Lage, die das
MiBlingen im @uBeren Wetlstreit als wahrscheinlich
darstellte. Diese Fehlleistung des erwachsenen
Menschen, die wir da untersuchen, ist aber mit dem
Hinweis auf Ursprung des Lebensplanes noch immer
nicht geniigend geklart. Es muf noch etwas anderes
beriicksichtigt werden: Seit aus den Erfordernissen
der individuellen Lage und der daraufhin vorge-
nommenen Selbsteinschakung das Ziel zum ersten-
mal aufgestellt wurde, sind mannigfaltige Schritte in
der Welt getan, mancherlei Erlebnisse dem Menschen
zugestoRen. Sie alle hat er zielgemag der Erinne-
rung ubertragen. Dort haben vor allem jene Erfah-
rungen ihren Plak, die zur Verstarkung der einmal
eingeschlagenen Linie dienen. So ist beispielsweise
eine erste kleine Niederlage gehorig regisiriert und
in Fallen spateren Risikos als Warnung verwendet
worden. Je mehr Lebenszeit abgelaufen ist, desto
mehr sind die Antworten auf schon gewesene Lebens-~
fragen als neue Motive dem seelischen Unterbau
zugesellt. Die Einstellung zur Well, urspriing-
lich erwachsen aus den vorgefundenen Bedingungen,
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hat als selbstiatige Kraft neue, sekundare Bedingun-
gen geschaffen, die im Hinblick auf das Ziel gewisse
Leitlinien zu verstarken geeignet waren. Bei der
Analyse eines einzelnen Teilstiicks muf also nicht nur
Ausgangs- und Zielpunkt beriicksichtigt werden,
sondern es ist auch noch zu fragen: In welcher Weise
und unter welcher Einstellung hat der Mensch bis
heute an seinem Schicksal gearbeitet? Wie ist es
zustande gekommen, daf er mit so besonderer Scheu
an veranitwortliche Entscheidungen herangehi? Wie
hat er vorgebaut, dak sich nun gerade ihm besonders
haufig schwierige Situationen ergeben? Und an
welcher Stelle steht diese spezielle Fehlleistung im
Gesamtbau? Wenn man so weiter schiirft, wird man
alsbald den Machigewinn erblicken, der aus dem
scheinbar so resignationsvollen Lebensplane abfallt.
In eine banale Formel gebracht, wiirde er eiwa
lauten: ,Mein Lebensmodus, mich Schwierigkeiten
zu eniziehen, gibt mir das Machigefiihl, mich ihnen
nicht stellen zu miissen. Ich nehme Leid und Lacher-
lichkeit auf mich, um nicht der Herbeigezwungene
zu sein.

Glauben wir nun wieder einen Schritt weiter ge-
kommen zu sein, wenn wir die Formel ,Sicherung
durch Fluchi* vertauschen mit der Formel ,Sicherung
durch Flucht mit Ueberlegenheitsgefiihl als Neben-
produkt”, so liegt immer noch eine weitere dogma-
tische Irrtumsmoglichkeit offen. Wir haben vielleicht
ein restloses Verstandnis dieser einen Situation er-
zielt, indem wir sie solcherart in die Gesamtheit des
Lebensplanes einbezogen. Nun konnten wir verfiihrt
sein, jede vergangene und kiinftige Detailhandlung
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dieses Menschen mit dem gleichen Schliissel 16sen
zu wollen. In vielen Fallen wird das gelingen, be-
sonders wo es sich um gewissermaBen festgefahrene
Charaktere handelt, die die Mittel zum Ziel stark ver-
selbstandigt haben. Dies ist vorziiglich der Fall beim
Neurotiker im engen Sinne, der, wie wir im vorigen
Kapitel gezeigt haben, sich in den Maschen seines
eigenen Systems verfangt. Er handelt wie die be-
rihmte Motte, die, der veranderten Umwelterforder-~
nisse nicht achtend, in ihrem Bediirfnis nach Hellig-
keit ins Licht der Petroleumlampe fliegt und ver-
brennt. Ein weit verbreiteter Typus von Menschen
jedoch, vornehmlich die, denen wir alle Tage be-
gegnen, haben ihre Seele nicht vollig von der Funk-
tion der Wirklichkeitsorientierung abgezogen und
weisen infolgedessen eine gewisse Beweglichkeit der
Verhaltungsweise auf, die oft genug als Wider ~
sprichlichkeit erscheint. So kann uns der er-
wahnte Beinbrecher in einer anderen Situation durch
groge Tollkiihnheit in Erstaunen seken. Mit der
blogen Beschreibung und Erklarung dieses zweiten
isolierten Vorganges kamen wir moglicherweise zu
einer ganz anders gearteten Deutung seines Zieles und
Lebensplanes. Wir stiinden dann ratlos dem Wider-
spruch gegeniiber. Hier diirfen wir den dialektischen
Formenwandel nicht iibersehen, den die Span-
nung zwischen urspriinglicher Selbsteinschdasung und
dementsprechend angesektem Ziel mit sich bringt.
Durch die fortgesebie Takiik des Ausweichens kann
das Selbstgefiihl des Betreffenden so weit herab-
gedriickt werden, dag es einer Aufschnellung bedarf,
die den Habitus voriibergehend durchbricht. Der Mut
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ist nicht stark genug, um eine langsame, besonnene
Umaéanderung des Verhaltens durchzufiihren. Es wird
ein Gewalistreich gegen sich selbst versucht. Eine
solche plokliche Kiihnheit kann aber auch blog den
verborgenen Sinn haben, sich eine recht deutliche
Niederlage beizubringen, damit die Berechtigung
zum Ausweichen fiir kiinftige Gelegenheiten vorweg
bewiesen werde.

Wir kommen auch zu keiner befriedigenden
Losung, wenn wir die besondere Funktion der Seele
auBer acht lassen, die Adler, in Analogie zu bio-~
logischenVorgangen, das Gesek der Kompen-~
sation nennt. Es muf dabei vom Formalen des
Ursachen-Ziel-Verhaltnisses zum Inhaltlichen vor-
gestoBen werden. Die Bewegung erfolgt nicht nur
zeitlich, zwischen einem Frither und Spater, sie ist
auch nach ihrem Gewicht bestimmt. Es war schon
wiederholt von der Selbsteinschakung die Rede, und
beim Neurotiker insbesondere wurde gezeigt, daB
die Ueberkompensation, die er im Ziele der Allmacht
symbolisiert, auf dem Boden einer abnorm niedrigen
Selbstbewertung erwachst. Im allgemeinen ist dazu
zu sagen: die urspriingliche Situation jedes
Menschen ist die der Unzulanglichkeit. (Zunachst
durch seine kindliche Hilflosigkeit bestimmt.) Die von
der eigenen Natur, der Umwelt, der sozialen Situa-
tion bereitgestellten Mittel werden als unzureichend
befunden. In der Seele macht sich diese Unzulang~
lichkeit geltend als Unsicherheitsgefiihl. Da
aber kein Mensch seine Schritte ins Leben ohne ein
Mindestmak von Selbstvertrauen tun kann, muf das
auBere Ziel: Verringerung der Unsicherheit durch
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Gewinnung von Sicherheiten, durch eine innere Ziel-
sekung greifbarer gemacht werden. Sie lautet:
KompensierungdesUnsicherheits-und
Minderwertigkeitsgefiihls durch Er-
hohung des Selbstwertgefiihls. Dies
kann zunachst ein rein quantitativer Vorgang sein,
dem Zuschiitten eines Loches vergleichbar. Sehr bald
aber entstehen aus der Anhaufung der Quantitaten
neue Qualitaten. Aus der Anstrengung, mit der die
Schwachen kompensiert werden, entsiehen an
anderen, vorher nicht beachieten Seelenstellen neue
Krafte. Es wird z. B. im Hinblick auf die Kompen-~
sation einer Sehschwache die Welt des Sichtbaren
mit besonderer Intensitat in Angriff genommen.
Durch dieses Training entwickelt sich eine Sen-
sibilitat der Sinne im allgemeinen, die nun eine neue
zu bewaltigende Reizmenge zufiihrt. Dadurch, daB
diese verstarkte Reizmenge nicht bewaltigt werden
kann, entstehen neue Unzulanglichkeitsgefiihle. An-
triebe entwickeln sich, die zu immer neuen, immer
hoheren Leistungen vorstogen. In der Dynamik dieses
Ablaufs kann auch das Ziel selbst verandert werden.
Nicht aus freiem Willensentschlug. Dann namlich,
wenn durch die Einwirkung der iendenzios auf Kom-
pensation gestelllen Beobachtungen, Erinnerungen,
Erfahrungen die urspriinglichen Bedingungen so weit-
gehend verandert worden sind, dak die alte Zielvor~
stellung nicht mehr im richtigen Verhdlinis zu den
Erfordernissen der Sicherung stehi. Einmal gesekt,
beginnt auch das neue Ziel gleich wie ein Natur-
gesep auf den Menschen zuriickzuwirken und zwingt
alle AeuBerungen des Lebens in seinen Dienst.
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Aus all dem ergibt sich, dag solche Einteilungen
der Menschen, wie die in zielbewuBte und schwan-
kende, kranke und gesunde, dumme und intelligente,
oder gar gute und schlechte, nur triigerische Spal-
tungen innerhalb und zwischen den Menschen sind.

Die Seele ist das Organ mit den grogten Moglich~
keiten. Diese Gegensake sind keine Gegensake ein
fiir allemal, unversohnliche Widerspruchskategorien.
Sondern sie sind Bestandteile einer dynamischen
Antithetik. In der Wirklichkeit trifft man fast niemals
und stets nur ganz voriibergehend auf Erscheinungen,
die mit einem dieser Begriffe vollig geklart werden.
Das Seelenleben ist genau wie das geschichiliche
Leben eine fortwahrende Aufeinanderfolge von sich
bildenden und wieder auflosenden Synthese-Halte-
punkien. Das Ziel — Sicherheit — ist unendlich,
denn mit jeder Etappe bilden sich neue Unsicherheiten
heraus. Die Spannung zwischen dem Unzulanglich-
keitsgefiihl und seiner Kompensation ist aus dem
Leben der Seele nicht wegzuschaffen.

Da im Bereich der Geschichie ein siets groBerer
Anteil der Sicherungsarbeit auf das spezifisch
menschliche Sicherungsorgan, die Seele, entfallt, wird
diese in immer neue Spannungszustinde hinein-
gezogen. Aller Fortschritt der Menschheit geschieht
durch die Aniriebe des Unzulanglichseins; alle Mittel,
diesen Fortschritt zu betreiben, erwachsen auf dem
Grund des sich Unzuldnglichfiihlens.

B
Es ist nicht leicht, sich die Ausgestaltung des
Lebensplanes, die Wirkung des Zieles auf die Ver-
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einheitlichung der Seelenfunktionen und die Dialektik
der formenwandelnden Sicherungen einleuchtend zu
machen, wenn man, wie dies bisher geschehen ist,
einen abstrakten Einzelmenschen im Auge hat. Schon
am Anfang des Kapitels iiber die Neurose wurde er-
wahnt, dag der spezifische Charakier der Neurose
in dem ,Ich-Gemeinschafts“~Konfliki zu suchen sei.
Vollends solche Erscheinungen wie der Profest, die
indirekte und direkte Aggression usw. sind sinnlos,
wenn man sie nicht innerhalb eines Bezugssystems
der zusammenlebenden Menschen erfaft. Der Mensch
als Finzelwesen ist schon eine Denkfiktion der in
solcher Konflikizeit lebenden Philosophen und nie-
mals eine Realitdt. Alle Funklionen der Seele sind
von ihrer Enistehung an auf die Bewaltigung der
Umwelt, auf die Auseinandersekung mit Natur und
Mitmenschen zugeschnitten.

Das Ziel, das jedem Einzelnen erwachst, ist nur
um eine Nuance von den Zielen seiner Mitmenschen
abgewandelt. Mag es auch noch so eigenbrotlerisch
erscheinen, es lagt sich immer als Vorleger vor dem
allgemeineren Ziel erkennen, wenn man nur von der
Fiktion des autonomen Einzelnen absieht und den
Menschen im Zusammenhang des Erworbenen und
ihn Umgebenden faBt. Die Bedingungen jedes Ein-
zelnen sind allgemeine Bedingungen. Seine korper-
liche Verfassung ist weitgehend bedingt durch eine
lange Reihe von Vorfahren, die wieder in ihrer kor-
perlichen Kraft oder Schwéche von den sozialen Ein-
wirkungen ihrer Zeit abhangig waren. Die Stellung
in der Familie, eine fiir die Entwicklung des Einzel-
nen so eminent wichtige Stellung, hangt ebenfalls mit
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den Tatsachen des Gesellschaftslebens zusammen.
Ob er Knabe oder Madchen, Jiingster oder Aeltester
ist, das ist vom unlenkbaren Zufall abhangig. Aber
dag er in einer Familie aufwachst, in der diese
Stellung eine so wichtige Rolle spielt, set die soziale
Tatsache der Familie mit all ihren erzieherischen und
moralischen Begleiterscheinungen voraus. Ob ein
Maédchen sich zu ihrer Frauenrolle tatig bekennt oder
ob sie ihr auszuweichen sucht, mag Sache der indi~
viduellen Gegebenheiten sein. DaB in der Ausein-~
andersekung mit der Frauenrolle iiberhaupt ein Pro-
blem mit gefahrlichen Klippen liegl, ist jenseils der
Psychologie im Vorhandensein einer Mannerkultur
begriindet. Daf die Erzieher Fehler machen, die zu
Erziehenden auf den Weg des Protestes und der
Neurose ireiben, kann im Einzelfall vermieden wer-
den. Der Umstand aber, daB innerhalb der Klassen~
gesellschaft eine autoritatsfreie Erziehung nicht
durchfiihrbar, ja erst seit kiirzester Zeit und sehr be-
strittener Weise iiberhaupt denkbar ist, das ist eine
soziale Erscheinung.

Die Einwirkungen von Mangel, Enirechtung, Un-
ehelichkeit, Wohnungsnot auf die Zielsekung und den
Lebensplan des Individuums zeigen vollends klar die
Verstricktheit des FEinzelnen in Zustande und Mog-
lichkeiten der ihn iiberdeckenden Gesellschaftsord-
nung. Jedes Einzelnen seelische Entwicklung ist also
gekniipft an die zeitlichen Bedingungen seines Lebens
und dariiber hinaus gekniipft an seine unlosbare —
ob feindliche, ob kameradschafiliche — Gebunden-
heit an seine Nebenmenschen. Diese Nebenmenschen
sind nicht ein Konglomerat von lauter Einzelnen, son-
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dern verfliegen zu einer hoheren Totalitat, der Ge -
meinschaft. Das Erfordernis, sich mit dieser Ge~
meinschaft auseinanderzuseken, zeigt sich in der
Seele durch einen Antrieb, den Adler das Gemein -~
schaftsgefiihl nennt. Der Ausdruck ist mik-
deutig, weil darunter auch die Gegengemeinschafts-
gefiihle mitgedacht werden miissen. Alle — ob mit-
menschliche, ob gegenmenschliche — Gefiihle, die
sich auf die Beziehung des Ich zur Gemeinschaft der
anderen Iche beziehen. Der Mensch ist also nicht,
wie in der vorkapitalistischen (religios eingestellten)
Psychologie, verantwortlicher freier Herr seines
Innenlebens. Er ist aber auch nicht, wie zur Zeit des
Materialismus, willenloser Spielball der , Verhalt-
nisse“ und seiner ,angeborenen“ Triebe und An-
lagen. Er ist gebunden an die von vergangenen und
mitlebenden Gesellungen bereitgestellien Moglich-
keiten, die auch sein individuelles Ziel bedingen.
Er kann aus dem Rahmen allein nicht herausspringen.
Er kann wohl eine kraf gemeinschaftsfeindliche mit
einer gemeinschaftsfreundlicheren Verhaltungsweise
vertauschen, sobald sich die erstere zu teuer bezahlt
macht. Er kann aber nicht etwa die Anschauungsformen
»mannlich — weiblich®, ,,oben — unten* durch Willens-
entschluf aus seinem Lebensplan verbannen. Dies
ist Aufgabe der Gemeinschaft, deren Freiheit gerade
in der Veranderbarkeit solcher Anschauungsformen
und ihrer sozialokonomischen Uniergriinde besteht.
Die Konfliktsituation Individuum — Gemeinschaft ist
eine soziale Situation. Soweit sie innerlich mit
neurotischer Betonung iiberspikt wird, mag sie indi-
vidueller Ermutigung zugénglich sein. Der Mut
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selbst, eine Funktion der Seele, die die Gefahr
mitdenkt, ist selbst aufs innigste abhangig vom
Grade der Gemeinschaftsbindung. Der Mut ist eine
soziale Funktion. Die Moglichkeit zum Mut stoBt
bald an die Grenze der gesellschafilich praformierten
Moglichkeiten und kann nur im Zusammen-
hang mit diesen gefordert werden.

Somit ist auch seelisch der Mensch weder ge-
bunden noch frei. Er sebt sich seine Zicle selbst und
folgt ihnen mit aller Willkiir des autonomen Menschen.
Aber die Art des Zieles bleibt abhangig von iiber-
individuellen Gegebenheiten. Ob er scheitert oder
besteht, ist eine Frage des grogeren oder geringeren
Mutes. Der Mut aber wiederum, der Mut zum Mut,
ist eine Produktivkraft, die erst unter
bestimmiensozialenBedingungenihre
befreiende Rolle zu spielen beginnt

3. HEILEN UND BILDEN

Die gewonnenen Erkenntnisse belasten
uns mit einer Lebensaufgabe: Voranzugehen
beim Abbau des Strebens nach Macht und
bei der Erziehung zur Gemeinschaft.

Alfred Adler: Nervoser Charakter,
Vorwort zur IlI. Auflage.

Wr haben bis jekt immer vom Neurotiker, von der
Gemeinschaft oder vom Menschen schlechthin ge-
sprochen. Um nicht mit unseren Erklarungen in der
Luft zu hangen, miissen wir nunmehr den historischen
Zusammenhang aufsuchen, in dem diese Begriffe
ihren sinngemaBen Plak finden.
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Am Anfang der Menschheitsgeschichte steht als
einzige Form der Sicherung die Gruppenbildung.
Die Unsicherheit findet einen direkten Weg zur Siche-
rung, ohne in der Seele, im ,,Menschenkopf“, beson-~
ders umgemiinzt zu werden. Gesellschaftsbildung und
kollektive Arbeit leisten die dringendsten Erforder-
nisse zur Erhaltung der Art. Ganz friihe schon jedoch
entwickelt sich, was wir nachiraglich die Seele nennen:
jenes spezifisch menschliche Organ desVorausfiihlens,
Planens, Schliegens, Inzusammenhangbringens. Diese
Gruppenseele registriert die erreichten Sicherheiten.
Sie entwickelt aber allmahlich auch eine Funktion der
Warnung, um neuer Unsicherheit schneller Herr zu
werden: das Unsicherheitsgefiihl oder die Angst.
Dieses durchaus kollektive Gefiihl der Unzuldng-
lichkeit wird kollektiv kompensiert im Gemein-
schaftsgefiihl. Das Gemeinschaftsgefiihl leistet neue
Aniriebe zur Ueberwindung der Angst (elwa in
Form von Religionen) und erfahrt wiederum eine
Festigung durch erfolgreich angegriffene Sicherungs-
taten. Je mehr aber die Seele in Form von Un-
sicherheits- und Gemeinschaftsgefiihl mit beteiligt
wird an der Sicherung, desto feiner muf sie sich aus-
bilden, um den neu heraniretenden Aufgaben ge-
niigen zu konnen. So kann eine Arbeitsteilung in
solche, die mit der Hand, und solche, die mit dem
Geist (als Sammler und Deuter der seelischen Be-
wegungen) arbeiten, aufkommen. Gewif steht diese
Teilung mit der Arbeitsteilung nach Altersklassen im
Zusammenhang. Die Gruppe der ,Erfahreneren®,
Aelteren beschrankt sich auf die berufliche Seelen-
fatigkeit (als Priester, Fiihrer und Wahrsager), da sie
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infolge ihrer schwindenden Korperkrafte an der rein
materiellen Sicherung (durch Jagd zum Beispiel)
weniger beteiligt sind. Es findet eine allmahliche
Spaltung in zwei Sicherungstechniken statt.

Mit der Herausbildung des Privateigentums ist
dann die Basis gegeben, auf der fiir die Urangst eine
ganz neue Kompensationsform moglich wird: das
Personlichkeitsgefiihl

So wie wir eine Gemeinschaftannehmen und
uns eine Gemeinschaftsseele entstehen denken, ehe
diese Seele im Gemeinschaftsgefiihl zu sich
selber Stellung nimmt — so enisteht wohl auch das
Individuum, lange bevor es sich durch das I ch ~
gefiihl seelisch zur Kenninis nimmi. Dieses Ich-
gefiihl steht aber in Beziehung mit dem Sicherungs-
bediirfnis. Es ist eine neuartige Kompensations-
form der allgemeinen Unsicherheit. Nachdem es als
solches entstanden, treibt es aus sich eine individuelle
Unsicherheit hervor. Bisher war Geborgenheit und
Verantwortungslosigkeit durch die Bindung in der
Gemeinschaft. Dadurch wurde die Sicherheit gewahr-
leistet. Zu grogerer Sicherung entsteht das Individuum.
Dadurch spaltet es sich von der Gemeinschaft ab
und wird durch sie nicht mehr voll getragen. Es muB
einen Teil der Gruppenverantwortung als Selbst-
verantwortung auf sich nehmen. Das Aufsich-
gestellisein der Personlichkeit wird gegeniiber der
frilheren Gruppenbindung gleichzeitig als grogerer
Sicherungsbiirge und als Verstarker der Unsicherheit
empfunden. Die Sicherheit wird groger, wenn zur
Gemeinschaftsverantwortung auch noch die Selbst-
verantwortung tritt. Aber die Unsicherheit wird groger,
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wenn das selbstverantwortliche Individuum ein Ein -
zelner, abgefrennt von der Gemeinschaft, wird.
Fiir diese neue Art Unsicherheit — die individuelle
Unsicherheit — tritt als neue Kompensationsform die
Geltung auf.

Waren es vorerst Einzelne, die sich vereinzelten,
so wurden ihrer im Laufe der Zeit mehr, und schlief~
lich finden wir auf einer gewissen Entwicklungshohe
die Gemeinschaft durchindividualisiert. Die
Geltungsposition eines jeden ist gefahrdet durch die
Geltungsposition seines Nebenmenschen. Das vertieft
die individuelle Unsicherheit. Der Geltungsraum wird
immer kleiner, da immer mehr sich hinein teilen wollen.
Das Vergleichen und Messen beginnt. Innerhalb der
schon gespaltenen Gemeinschaft ireten Starkere und
Schwachere auf. Die Mehrgeltung muf erreicht wer-
den als Ausweg vor der Mindergeltung. Analog zu
der sozialen Strukiur der Besikenden und Besiklosen
teilt sich die seelische Struktur in ein Oben und Unten.
Es kommt nicht mehr darauf an, zu gelten, sondern
mehr zu gelten, da man nicht weniger gelten will.
Die Geltung wird eine Frage der Ueberlegen~
heit. Da aber keiner der Unierlegene sein will,
sucht er seine Ueberlegenheit kampfend zu erringen.
Die Pramie des erfolgreichen Geltungskampfes ist
der Besi der Macht. Macht — urspriinglich nur
Begleiterscheinung einer besonders erfolgreichen
Leistung im Dienste der allgemeinen Sicherung —
wird selbstandiges Ziel, in dem die individuelle Gel-
tung und Ueberlegenheit sich betatigen will. Der
Machimensch eniwickelt sich aus dem Geltungs-
menschen, das Individuum wird zur Personlich~
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keit. Da aber Macht als Gegenpart Ohnmacht be-
dingt, und Ohnmacht, als Zeichen der Unsicherheit,
nicht freiwillig auf sich genommen wird, itreten alle
Krafte der Seele nach und nach in den Kampf ein,
und immer weniger bleibt fiir die Gemeinschafts-
bindung. Das Gemeinschaftsgefiihl wird an den Rand
der Seele gedrangt und stirbt allmahlich ab. Solange
noch iiberindividuelle Bindungen, wie Kirche, Volk,
Stand, Staat, die Individuen notdiirftig zusammen-~
halten, wird der Bruch nicht so offenbar. Die Neuzeit,
in der die Bande des feudalen Systems mit seinen
religiosen und standischen Bindungen gesprengt wer-
den, prasentiert sich als das Zeitalter reinster Indi-
vidualisiertheit, in dem es nur noch Einzelne gibt.
Die Forderung der Selbstverantwortlichkeit tritt an
jeden als gragliche Gefahr heran. Die gegebenen
Bedingungen, anstatt die Losung der Aufgabe zu be~
giinstigen, tragen im Gegenteil zu ihrer Erschwerung
bei. Das kapitalistische Zeitalter mit seiner Staats-
form der formalen Demokratie hat die individuelle
Vereinzelung auf die Spike geirieben. Jedes Indivi-
duum fithlt sich als verhinderte Personlichkeit und
sebt seine Lebensrechnung auf der Basis eines
Minderwertigkeitsgefiihls an. Die primare
Unsicherheit hat sich durch das Aufsichselbstgestellt-
sein so sehr vertieft, daf die eigenen Krafte zur
Erlangung der Geltung nicht mehr auszulangen
scheinen. Es handelt sich also nicht mehr um Geltung
als Kompensation individueller Unsicherheit, sondern
um Mehrgeltung, Ueberlegenheit, Macht, als Ueber-
kompensation des Sichminderwertigfiihlens. Der
Machimensch wird zum Zeittypus.
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Je enger aber — sehr eng angekniipft an den
Ablauf der wirtschaftlichen Verhalinisse — der Macht-
bereich, je erbitterter der Kampf um die Machtgebiete
wird, desto aussichisloser fiir den Einzelnen, sich auf
geradem Wege seinen Anteil zu sichern. Die
wachsende Gefahr des Unterliegens verscharft das
Minderwertigkeitsgefiihl, so dag eine immer starkere
Kompensation notig wird, um auch nur das vorherige
Gleichgewicht zu erhalten. Der Mut zur Ueberwin-~
dung der Hemmnisse wird angefressen von der Angst,
sie nicht zu iiberwinden. Mit der Verengerung des
Kampfbereichs wachst das Gedrange, das Unbehagen,
die Angst, die Entmutigung. Da wird das Ziel der
Macht fetischistisch verselbstandigt und unpersonlich
verallgemeinert. Das Gemeinschaftsgefiihl wird in
die Gewissensbisse schlafloser Nachte verbanni, Tag
und Jahr ist ausgefiillt von der Jagd um das Gefiihl der
Macht. Und bedroht durch die allseitige Rivalen-
schaft, gequalt von immer schmerzlicheren Unsicher~
heitsgefiihlen, sinnt der Mensch auf eine neue Kom-~
pensationsform: er findet sie in der Neurose.

Die Neurose, die den Schein der Macht bringt
und dabei vom Kampfe enthebt, die das Selbstgefiihl
hélt, aber die Selbstverantworllichkeit aufhebt, die
die Besonderheit gewahrleistet und die Verlassen~
heit vermeidet (oder zunachst zu vermeiden scheini)
— sie ist die gegebene Kompensationsform des ganz
entmutigten Menschen. Zuerst sdhilagen sich Ein-
zelne davon, wahrend andere die wachsende Angst
durch lauteres Geschrei zu iibertonen suchen. Es
werden immer mehr, und im gegenwartigen Zeitpunkt
ist die Menschheit durchneurotisiert. Der
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Gegensak des Unneurotischen fallt weg, da alle mehr
oder weniger Neurotiker sind, so wie seinerzeit der
Gegensal der Gruppe wegdfiel, als alle Individualitaten
wurden. Die Neurose wird der normale Seelen~
zustand.

Aber die Katastrophe naht von ferne. Das Ge-
meinschaftsgefiihl war seelischer Garant und Ansto§
der allgemeinen Sicherung. Nachdem es verfiel, blieb
noch die individuelle (auch gruppen- oder klassen-
individuelle) Sicherung durch das Personlichkeits-
gefiihl. Die Gesellschaft blieb in Funktion und bahnte
sich fro Stillstanden und Riickschldagen ihren Weg in
die bessere Zukunft. Doch mit dem Zunehmen der
Vereinzelung und der Angst wurden immer mehr
Krafte der Sicherung enizogen und der Geltung zu-
gefiihrt. Sicherung und Macht fielen auseinander,
und die Macht wurde der Sicherung vorgezogen. Aber
der Sinn des Lebens, das ja nur die Spannung zwi-
schen Unsicherheiten und Sicherheiten darstellt, kann
nie auf die Dauer vernachlassigt werden. Das Leben,
das iiber ein gewisses MaB bedroht ist, wird zum Tod.

Als Gradmesser der Lebendigkeit einer Gesell-
schaft und einer Zeit dient der Erfolg, mit dem die
Lebensaufgaben bewaltigt werden. Dieser
Lebensaufgaben sind in erster Linie drei: Bewal-
tigung der Erde durch Arbeit, Garantierung des
Erfolgs dieser Arbeit durch Ordnung der mit-
menschlichen Verhaltnisse, und Sorge
fir den Fortbestand der Menschheit durch Losung
der Geschlechtsbeziehungen. Je mehr die
Seelenkrafte in den Dienst der Neurose ireten,
desto mehr werden diese Lebensaufgaben vernach~

125



lassigt. Und in einer Zeit, in der jeder ein Neu-
rotiker ist, bleibt keiner iibrig, der die notwendige
Sicherung vollbringt. Durch ihren iiberspikten Siche-
rungskampf selbst hat sich die Menschheit allmahlich
den Boden unter den Fiigen weggezogen. Ihr Minder~
wertigkeitsgefiihl ist recht am Ort: Schiff in Not! Die
Stunde der hochsten Gefahr hat geschlagen. Die
Dynamik des Sicherungswillens ist an einem Wende-~
punkte angekommen. Die Quantitaten verdichien
sich, um eine neue Qualitat hervorzustogen. Noch
wissen wir nicht, welches diese Qualitat sein wird.
Ist die Entmutigung schon so tief wie bei dem Einzel-
neurotiker des ersten Kapitels, dann wird das Minder-
wertigkeitsgefiihl zum Nullwertigkeitsgefiihl und die
kompensatorische Flucht aus dem Menschenkampf~
kreis wird Flucht aus der Welt. Es ist logisch
nicht ausgeschlossen, daf die Menschheit vom Gipfel
der Not in diesen unwiderruflichen Abgrund stiirzt.
Oder es kann noch ein Rest von Mut da sein, der die
Aufstellung einer neuen Kompensationsform zulagt:
einer Kompensation des vermassenhafteten Einzel-
minderwertigkeitsgefiihls durch eine neue Form
des Gemeinschaftsgefiihls, in dem die
Selbstverantwortlichkeit des Einzelnen mitbedingt
und das Selbstgefiihl des Einzelnen mitgewahrleistet
ist. In dieser Kompensationsform ware die Anti-
thetik: Individuum — Gemeinschaft synthetisch auf-
gelost. Alle Krafte der Seele flossen aufs neue aus
den gesplitterten Kanalen heran, dem einen groBen
Strome zu, der die Menschen ans Ziel ihrer Ge-
sichertheit tragi.
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Wenn wir die Genealogie der seelischen An-
triebe und Zielsebungen so in einer vielleicht kithnen
sozialpsychologischen Konstruktion bis heute ver-
folgt haben, wird uns eine Bestatigung durch den
einzelnen Nebenmenschen. Der Neurotiker im
engeren Sinne, den wir im ersten Kapitel geschildert
haben, wurde von uns um seinen Werdegang ge-
prellt. Wir ergriffen ihn sozusagen schon auf frischer
Tat und konnten uns zunachst damit begniigen. Die
Polizei verhaftet den Uebeltater, und es geniigt ihr,
ihn zu haben und sich seiner Absichten durch An-
schauung seiner Tat zu vergewissern. Vor Gericht
werden die Motive zur Tat hervorgeholt. Und ihnen
konnen wir nun einen besser belehrten Blick zu-
wenden.

Der einzelne Mensch von heute durchlebt von
seiner Geburt an dieselben Entwicklungsstadien, wie
wir sie fir die Menschheit als Ganzes soeben
skizziert haben. Aus den Unsicherheitsbedingungen
seines kindlich-hilflosen Korpers, in einer Umgebung,
der er die Lebensmittel nicht abzwingen kann, greift
der neugeborene Mensch alsbald zur Entwicklung
seines besten Werkzeugs: er schafft sich eine Seele.
Ein Organ, mit dem er auf den hilflosen Korper und
die unbezwingliche Umwelt reagieren kann. Jenes
Organ, das durch seine Eigenart der Zielsirebigkeit
ausgezeichnet ist. Es ist zundachst eine Gruppen-
seele, denn der kleine Mensch ist noch kein Ich. Er
ist nur von jenem vagen Gefiihl der Hilflosigkeit er- '
fiillll, die als allgemeine Unsicherheit ihn zur Ent-
wicklung sichernder Kompensationen drangt. Aber
alles, was an Umwelt ihm nahefritt, ihn mit der
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notigen Nahrung und Warme versorgt, ist starker
und machtiger als er. Die Umwelt tritt ihm entgegen,
wie demUrmenschen die Natur: ratselhaft und schein-
bar unbezwinglich. Und wozu die Menschheit (die
Soziologen der Sprache weisen es uns nach) Jahr-
hunderte und Jahrtausende gebraucht hat — der
Mensch von heute lernt es schnell von seiner in In-
dividuen zerfallenen Umwelt: zu sich Ich sagen. Die
Ichfindung vollzieht sich schon im ersten oder
zweiten Lebensjahre. Bis dahin und eine kurze
Spanne dariiber hinaus hatte das Kind in der Mog-
lichkeit noch die sichernde Form des Gemeinschafts-
gefiihls. Sie auBerte sich in seinem Zartlichkeits~
bediirfnis, in der Entwicklung der Sprache und der
mitteilenden Bewegungen, mittels deren er Anschluf
an seine Umgebung sucht. Mit der Ichfindung wird
zweierlei akiuell: der Mensch lernt zu sich selber
und seinen Gegebenheiten Stellung nehmen, und er
findet sich in die Auseinanderselung mit den anderen
Ichen hineingestellt. Seine stellungnehmende Selbst-
einschakung trifft nun auf Gegebenheiten, die keines-
wegs wie bei der zuerst sich individualisierenden
Menschheit neben dem Nachteil der Selbsiverant-
wortung auch den Vorteil des Selbstgefiihls bieten.
Diese Gegebenheiten sind ja durch den langen Filter
der Gefahrdung durch Vereinzelung, der Beeintrach~
tigung der Krafte durch Kampfe um soziale und
seelische Geltung gegangen. Er hat als Erbmasse
alle Mangel der Individualitat iiberkommen, die nach
einer erhohten Kompensation schreien. Und seine
besonderen, einmalig-individuellen Gegebenheiten,
der Korper, die soziale Lage, die Stellung in der
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Familie, sie sind in den iiberwiegend meisten Fallen
ebenfalls unzulanglich gegeniiber den Aufgaben
seiner Lebensbehauptung. Der Blick auf die Um-
welt, den das kleine Ich tut, nachdem es zum ersten
Male sich selbst erblickt hat, verschiebt die Auswahl~
moglichkeit zwischen den Sicherungsmitteln: Ge-~
meinschaftsgefiihl — Geltungssireben sofort zu-
gunsten des leteren. Denn die Umwelt ist ja samt
und sonders im Stadium des Ich-Gemeinschafts-
konflikts. Sie bietet dem sich orientierenden Kinde
das Schauspiel der Machtkampfe, sie halt seinem
sich bildenden Anschauungsvermogen die Schablone
,,Oben — Unten“, , Mannlich — Weiblich“ entgegen, in
die es nun all seine Erfahrungen wird pressen miissen.
Und was an dieser Well, in die es hineinwachsen
soll, es am auffalligsten betrifit, das ist, dag dies
eine Welt der feindselig verglichenen Quantitaten,
eine Welt des ,,Mehr* oder ,,Weniger“ und eine Welt
des ,,Gegen“ ist. Gegangelt von dem Kompensations-~
bediirfnis seiner Minderwertigkeitsgefiihle und ge-
richtet auf das iiberindividuell praformierte Geltungs-
ziel nimmt der neue Mensch seine Selbsteinschakung,
seine Zielsebung und den Entwurf seines Lebens-
planes vor. Er wahlt sein Schicksal, innerhalb der
Gebundenheiten der Zeitseele. Er ist gehandikapt
durch die iiberindividuelle seelische Struktur des
neurotischen Zeitalters. Er hat also nicht die Wahl
zwischen Gemeinschaftsmut und individuellem Macht-
willen. Die beiden sind nicht gleich stark akzentuiert.
Nur im seltenen Ausnahmefall besonders giinstiger
Umstande und Bedingungen entwickelt sich ein Mut,
stark genug, die Sicherung nicht allein gegen die
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anderen Menschen, sondern auch ein klein wenig
mit ihnen zu versuchen. In den anderen, den aller-
meisten Fallen variiert der Einzelne von heute sein
Leben zwischen den Polen: Sicherung durch in-
dividuelle Geltung (dies der ,Gesundheit“ am nach-
sten) oder Kampf um den Schein der personlichen
Macht (dies der ,,Gesundheit” am fernsten).

Seine gelungene Lebensleistung bemessen wir,
die wir die Zusammenhange zu verstehen glauben,
so, wie die Menschheit seit je Lebensleistungen be-
maB: an dem Sicherungserfolge fiir die Aligemein-
heit. Aber die, auf deren Makstab es heute an-
kommt und dem Einzelnen ankommen muf, haben
nur das Lineal mit der Geltungsskala zur Hand.
Und das Leben des Heutigen ist dann ,gelungen®,
wenn es ihm gelingt, unter moglichster Schonung
benachbarter Machtbereiche sein Machtbereich ge-
rdumig und gefiilll zu machen. Die Leistungen, die
er vollbringt, kénnen nicht mehr der Gemeinschaft
dienen, denn es ist keine mehr da. Sie werden als
gelungen verbucht, wenn sie dem Interesse des Gel-
tungsmechanismus, der in der herrschenden Klasse
am reinsten ausgedriickt erscheint, zugute kommen.

Die Individuen von heute werden eingeteilt in ,Per-
sonlichkeiten* und , Durchschnittsmenschen®. Das ist

| irrefiihrend. Alle sind Personlichkeiten, entweder

entwickelte oder verhinderte. Denn die Personlich-
keit mit dem Geltungsakzent ist die ersirebte Sicher-~
heitsform des Zeitalters. Nur stecki hinter dieser
Zweiteilung eine andere, richtigere: die ,Personlich-
keiten” sind die Aggressionsneurofiker, die ,Durch-
schnittsmenschen” sind die Verzichineurotiker. Sie
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haben keineswegs auf Geltung und Macht verzichtet.
Nur auf den groBen Kriegsschauplak, wo die ersten
Preise verteilt werden, 1agt man sie nicht und folg-~

lich lassen sie sich nicht hin. lhr Kriegsschauplak

ist die Familie, das Biiro, der Fabriksaal, der Ge-

sangverein, der Laubsdgekasten. Auf ihm spielen '

sie im kleinen genau so ,Held“, wie die anderen,
denen nicht durch Rachitis, Wohnkiiche und Volks-
schule der Geltungsraum beschnitten ist und die an
der Borse, im Ministerium, auf der Universitat, im
wirklichen Krieg ,Held“ spielen. Nur ein Dimen-
sions-, kein Strukturunterschied. Alle, alle sind sie
zur Jagd auf die Ueberkompensation verurteilt, die
unter dem Machisterne geboren wurden, alle, alle
sind sie geknickien Mutes und bergen tief im Winkel
die kiimmerlichen Reste des Gemeinschaftsgefiihls!
Aber sie sind nicht nur unter dem Machisterne ge-
boren, sondern auch unter der Untergangssonne. An
sie alle tritt einmal die Frage heran, wo sie sich ent-
scheiden miissen: den Weg der Einsamkeit bis zum
cinsamen Tod zu Ende zu gehen — oder sich aus
dem Ich herauszuschmeifen. Wohin? Ins Leere. Es
sind keine briiderlichen Arme da. Damit man sie
finden konne, mug man selbst die Arme 6ffnen, muf
man andere Hande entkrampfen lernen. Und um
Arme offnen, Hande entkrampfen zu konnen, muf
man nichts mehr festhalten wollen, vor allem locker
lassen das heilige, gemeinschaftsscheue, entmutigte
Ich. Das Ich aber ist ja das Bollwerk der Selbst-
sicherung. Wie mochte man es preisgeben konnen?
Schreit doch die Liicke des Minderwertigkeitsgefiihls
starker als alle Todesgefahr nach Rettung.
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In dieser kritischen Enischeidungsstunde kommt
der erkennende Psychologe und lehri: Du stehst fest,
sofern du dich fallen lagt. Solange du festhalist,
stehst du auf Wasser, das dir immer mehr an den
Hals steigt. Ihm horen alle jene zu, denen dasWasser
schon an der Brust steht, die Neurotiker im engeren
Sinne, die, vom Machtdamon der Ichangst geplagt,
nachts nicht mehr schlafen konnen, die, denen
Krampfe der Selbstnot den Korper durchriitteln, die
aus Angst, in die Knie zu brechen, sich nicht mehr
auf die Fiige zu stellen wagen. Die, die spiiren: Hier
geht’s ums Leben, das ich schon fast verloren habe.
Und sie horen: Was hast du verloren? Das Leben?
Du hast den Sinn des Lebens verloren; er heift: ge-
meinschafiliches Werk an der Sicherung aller.
Leistung nach vorwarts und aufwarts. Wo fiihrt der
Weg hinaus? Wir drehen die Qualpeitsche der Wert-
messerei um und schauen, ob sie nicht auch heilsame
Funken stieben lassen kann. Jeder ist jedes Feind,
aus Angst, er mochte ihm unierliegen. Angst ist
Ausdruck - der negativen Selbsteinschakung. Diese
Selbsteinschdkung sagt: Ich bin minderwertig, darum
mug ich mich schiisen und wehren. Gut, entmutigter
Mitmensch. Da eine andere Anschauungsform als die
des Messens dir heute nicht zur Verfiigung steht,
suche diese zum Heil zu verwenden. Erkenne: Wir
sind alle minderwertig. Nicht einer ge-
messen am andern. Sondern alle gemessen an der
Forderung des Lebens. Wir alle verfehlen sie, wir
alle halten nicht stand. Und erkenne: Nicht nur du
bist verlassen, wir sind alle verlassen. Verlassen in
unserer individuellen Einsamkeit, in unserer Geltungs-
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sucht, in unserm Machifluchtwahn. Nicht du bist
schlecht gehandikapt, die Zeit ist schlecht gehandi-
kapt von dem, was wir alle ihr mitgebracht haben:
Geminderten Mut, verschiittetes Gemeinschaftsgefiihl.
Sieh, wie du leidest, du Einzelner! Am eigenen Tisch,
im eigenen Bett spiirst du den Widersacher. Dein
Korper ist dir fremd geworden, er will das seine nicht
tun, weil du ihn in fremden Machidienst gezwungen
hast. Dein Geist ist unfruchtbar und kreist am Rande.
Deine Taten sind nuklos, denn du tust sie entgegen.
Deine Liebe ist tot, liebst du doch nicht einmal dich
mehr. Krank bist du, Mitmensch, und lebensarm.
Willst du den Tod nicht — und wer wollte ihn! —,
dann steure um. Steure ins Leere, noch ist nichis
anderes da. Tu dich ab aus dir und warte. ,Wer sein
Leben verliert, der wird es gewinnen.”

-

Es ist nicht alles verloren. Im Kampf um die
Macht ist eine Waffe gescharft worden, die nun als
Werkzeug dienen soll: das BewuBtsein. Das
Schwert wird zum Gegner des Schwertes. Mit dem
BewuBtsein, das der Ichmensch verwendete, um
seine Machiziele plausibel zu machen, um die der
andern lauernd zu durchschauen, um die Rivalen zu
beugen, mit dem BewuBtsein kann er auch in sich
selbst hinunterlangen und erst einmal alles ans Licht
holen, was er selbstschiisend dort verbarg: seine
Minderwertigkeitsgefiihle, die, unkontrolliert von der
Realitat, weit iiber die gegebene Minderwertigkeit
hinausgeschossen sind. Seine Ziele, die iiberkompen-~
satorisch in den Wolken hangen. Alle Finten seines
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Lebensplanes, die ihn jest leiden machen. Erkenntnis
des treibenden Fehlers in allem: die Krafte der Seele
sind nicht mehr Mittel zur Sicherung des Lebens,
sondern Mittel zur Sicherung der Sicherungen. Er-
kenntnis der falschen Betonung, bei der der Ton auf
der Vergangenheit, der hemmenden, fatalen, liegt.
Erkenninis des lahmenden Widerspruchs, durch den
der Mensch auf dem Weg zur freien Personlichkeit
immer mehr der uibermenschlichen Dinghaftigkeit des
»Mehr“ oder ,Weniger”, ,,Oben“ und ,Unten“ an-
heimfallt.

Erkenntnis aber geniigt nicht. Schon, um ihr zu-~
ganglich zu werden, muf der Mut dazu vorhanden
sein. Diesen Mut (das Mittel gegen Gefahr, das die
Seele ersann) muB man hervorziehen, wo immer sich
noch ein Resichen davon findet. Man muf den Mut
aus dem Hochmut herauslosen, die Kiihnheit aus der
Tollkiihnheit befreien, den Eifer aus dem Wetteifer
gewinnen. Und mit diesem geretteten Mut, dieser ge-
wonnenen Kiihnheit, diesem erlosten Eifer stiirzt man
sich in die Befreiung von der personlichen Freiheit.
Diese personliche Freiheit, sie war ja eine Flucht. Sie
fragte: Frei wovon? Von der Hemmung durch
Minderwertigkeitsgefiihl in uns und durch Ueber~
legenheit auBer uns. Befreiung von dieser Fluchi~
freiheit und Eroberung der Leistungsfreiheit. Frei
wozu? Zur Gemeinschaft der Befreiten.

So erscheint die Personlichkeit, jene Haltung der
Seele, die einst die Fessel der Gruppengebundenheit
zu hoherer Sicherung sprengte, nun selbst zur Fessel
geworden, die gesprengi werden muf. Es ist Nega-
tion der Negation. Das neurotische Personlichkeits-
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ideal hat die Krafte aufgefressen, die das Individuum
zur Leistung der Gemeinschaft beitragen sollte. So
ist, an der Schwelle des Neuen, das Individuum in der
Tat arm — minderwertig. Aber nicht minderwertig,
weil andere Individuen mehr wert waren. Die Plus-
macherei der Seele ist ja selbst schon, wenn sie auch
erst Folge der segensreichen Ueberschubfahigkeit
war, Selbstzweck und Machtmittel geworden, das in
immer mehr verarmende Elendskrisen fiihrt. Die
Minderwertigkeit liegt darin, dag die arme Mensch-
heit, die jelt das Steuer herumwerfen soll, will sie
nicht im Sturm zerschellen, nichts hat als diese
Triimmer des Geltungskriegsschauplakes. Und indem
sie sie ordnet, um die neue Welt aus ihnen aufzu-
bauen, muB sie mit Schauder sehen, daB jeder los-
geloste Balken noch mit Erschlagen sie bedroht. Denn
alles, was diese Zeit geschaffen hat, fragt das Kains-
zeichen der Feindseligkeit, des Mikirauens, der Angst,
des Ehrgeizes und der Feigheit.

Erst kommt also die groBe Aufraumungsarbeit.
Das Feld muk freigemacht werden von allen frennen~
den Resten der Vergangenheit. Das ist beim Indi-
viduum vor allem seine Kindheit. Der Mensch, der
neu werden will, hat zuerst eins nachzuholen, was er
troly grauer Haare stets versaumt hat: er muf er-
wachsen werden. Nicht werden; er muf er-
wachsen, sich selbst entwachsen, dem Gefangnis des
Ich. Er muB hinausireten in die kalte, diinne Luft, in
der zunachst noch kein schiisendes Haus fiir ihn be-
reit steht. Und alle miissen sich zusammentun zu
dem miihsamen, lange undankbaren Werk des Auf-
baus. Sie miissen zuerst frei werden von ihrer
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Einzelheit, damit sie zunachst g eich werden kénnen
in ihrer Armut. Das ist der erste Schritt. Er wird so
viele Zeit in Anspruch nehmen, als der Andere im
Einen noch nicht ganz den Feind des ,,Oben—Unten*
verlernt hat. Es ist die Phase der Seelenentwicklung,
die der ersten Phase der klassenlosen Gesellschaft
gleicht: Die Privateigentiimer sind expropriiert und
durch die Diktatur am Wiederusurpieren verhindert.
Die Triimmer der ,lekten Schlacht* werden gereinigt,
gesammelt, gesichiet und zu gesellschaftlichem Eigen-
tum erklart. Aber es ist sparlich und jeder mug sich
bescheiden. So auch in der Seele. Die Personlich-
keit ist entpersonlicht und das gereinigte Bewugtsein
halt sie in der Befreiung von sich selbst mit An-
sirengung aufrecht. Der gemeinschaftliche Mut zur
Leistung eroffnet nicht viel mehr als den Weg zum
diirftigen Durchschnittsmenschen. Durchschnittsmensch
freilich nicht mehr im alten Sinn, des neurofischen
Nebenkriegsschauplakes. Die Nebenkriegsschauplake
sind alle geraumit worden, denn samtiliche Krafte
werden an der Lebensfront gebraucht. Sondern
Durchschnittsmensch, im neuen Sinn von Menschheits-
pionier ohne Achselstiicke, mit Spaten und Schau-
fel das verwiistete Feld der Sicherung bestellend. In
diesem Schweife seines Angesichis verliert der Ein-
zelmensch seine Einzelheit, und seine individuelle Un-
zulanglichkeit geht in die allgemeine Unzulanglichkeit
ein. In dem MaBe jedoch, als alle Ackernden Durch-
schnittspioniere werden, fangt der Boden an, Friichte
zu fragen. Die starren Stamme belauben sich, griin
spriekt es aus der Erde, allmahlich wird die erste
Ernte reif. Der Mangel stirbt ab, die Unsicherheit
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wird kleiner, die Isolation verschwindet, es wachst
das Vertrauen und damit das Selbstverirauen, die
Minderwertigkeitsgefiihle sterben ab,
das alte Bewertungslineal wird zum Geruimpel ge-
worfen. Eine neue Phase der seelischen Entwicklung
hebt an, in der auch die zwangsmaBige Gleichheit
des Seelisch-Armseins verschwindet. In der hoheren
Einheit der Briiderlichkeit diirfen die Verschie~
denheiten der Briider harmonisch zu leben beginnen.
Es sind nicht mehr Verschiedenheiten des ,Mehr*
oder ,Weniger”, sondern des ,So“ oder ,Anders".
Ich und Ich verschmelzen im Wir, in dem sie nicht
untergehen. Die volle Mannigfaltigkeit der Seelen-
wege wird offenbar. Alle miinden in die grofe Strage
der Menschheitssicherung. Das Gemeinschaftsgefiihl
steht auf aus der Verschiutlung. Es ist bereichert um
das so teuer erkaufte Selbstwertgefiihl, das nun nicht
mehr in den Klauen der neurofischen Wertmesserei
hangt, sondern mit offenen Armen und bereiten Han-
den in den Kreis der Mitmenschen fritt. Der Mit-
mensch! Er ist ein anderer, als der Herdenmensch
der vorindividuellen Zeit. In ihm hat die Seele ihre
vornehmste Aufgabe auf sich genommen: Wegweiser
zum Gliick aller zu sein. Das Stadium des Kommu-
nismus umfaBt die neue seelische Struktur des Mit-
menschen. Die Personlichkeit ist abgesebt, die Per~
son ist gewonnen. ,Die freie Entwicklung eines jeden
wird die Bedingung der freien Enitwicklung aller
sein.“ (Marx.)
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MARXISMUS UND
INDIVIDUALPSYCHOLOGIE

Die Waffe der Kritik kann allerdings die
Kritik der Waffen nicht erseken, die materielle
Gewalt muf gestiirzt werden durch materielle
Gewalt, allein auch die Theorie wird zur
materiellen Gewalt, sobald sie die Massen
ergreift. Karl Marx.

1. REVOLUTIONARES WESEN

Die Wissenschaft der Neuzeit und in ihr ins-
besondere des 19. Jahrhunderts hat weite Gebiete
ergriffen, die in der fritheren Zeit entweder gar nicht
erforscht oder den groBen Wissenschaftszweigen
der Gotlesgelahrsamkeit und der Rechisgelahrsam-
keit als Anhangsel untergeordnet worden waren. Der
Hauptforschungsgegenstand der modernen Wissen~
schaft ist die Natur in all ihren Zweigen. Ihre Ge-
seke aufzudecken und sie den Sicherungs- und Herr~
schaftszwecken der Menschen untertan zu machen,
ist der geschichtliche Sinn all ihrer Forschung. Zum
Zwecke der Uebersichtlichmachung des immer breiter
werdenden Gebietes wurde eine komplizierte Ver-
zweigung vorgenommen, die aus den einzelnen Dis-
ziplinen immer speziellere Unter- und Nebenfacher
herausgliedert. Nach dem Prinzip der Vereinze -
lung geschieht die Einteilung des Stoffes. Inner-
halb der einzelnen Disziplinen verfahrt die For-
schung nach dem Prinzip der Analyse. Immer
kleinere Teile abzusondern und teilend ihre Grenzen
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zu erforschen, ist eine Hauptbeschaftigung der

Wissenschaft, die als ihre Aufgabe die Material-
sammlung und -sichtung ansieht. Die Sichtung er-
| folgt vermittels einer bestimmien wissenschaftlichen

. Methode, dem Prinzip der Kausalitdt. Die
moderne Wissenschaft glaubt eine hinlangliche Er-
klarung geliefert zu haben, wenn sie firr jede Fr-
scheinung eine zugehorige Ursache aufweisen kann.
Der ganze Zusammenhang des Geschehens wird in
eine unendliche Kette von Ursachen und Wirkungen
eingespannt. Da die Forschungsarbeit eine immer
groBere Arbeitsleistung erheischi, werden die For-
scher immer mehr zu Fachgelehrten, die ihre
Resultate nur einem sehr beschrankien Kreis von
Fachleuten verstandlich machen und zur Hand-
habung iibergeben konnen.

Charakteristisch fiir die moderne Wissenschaft ist
ferner ihr Gesek~-Fetischismus, jene Auf-
fassung, die eine Erscheinung in ihrem Wesen ver-
standlich, ja lenkbar in ihrer Funktion zu machen
glaubt, wenn sie ihre Geseke klargestellt hat. Die
Verfiihrung zu dieser Auffassung ist aus dem Ge-
biete der Mechanik hergekommen, in der sie be-
dingterweise begriindet ist. Sollte sie in anderen
Gebieten den Anschein der Bewahrung wecken (auch
vor dem BewuBtsein der Forscher selbst), so muBte
jede Erscheinung so angeschaut werden, als
ob sie ein Stick Naturgeschehen ware.
Die Vergangenheit der Erde, der Lebewesen, der

' Menschen, wurde als ein festen Geseken unterlegener
' Ablauf in eine zwingende Kausalkette eingespannt.
Neben der hier nach Forschungsgegenstand, For~
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schungsmittel, Forschungszwedk, Forschungsmethode,
Forscher und Publikum ganz grob skizzierten Natur-
wissenschaft nehmen im modernen Wissenschafts-
betrieb die Geisteswissenschaften einen
weniger gesicherten und weniger eindeutigen Plak
ein. Die ,Produkie des menschlichen Geistes”, als
da sind: Wirtschaft, Kultur, Kunst, Sprache, Wissen~
schaft, werden von ihnen in Analogie zur Natur be-
handelt durch Vereinzelung, Analyse, Systemisierung,
Katalogisierung, Aufsuchen der GesekmaBigkeiten
usw. Daneben aber besteht, teils noch mit den Tra-
ditionen des Mittelalters und Altertums, sowie der
Theologie behaftet, die Philosophie, die nun all
den quasi naturhaften Geistesprodukien eine Sinn -
deutung hinzufiigt. Diese Sinndeutung ihrerseits
ist wiederum entweder gemaB der Naturwissenschaft
streng systematisch und am Kausalitatsprinzip orien~
tiert, oder sie ist teleologisch, spekulativ, als
solche von den Naturwissenschaften mit dem ge-
ringschakigen Stempel des Mystizismus belegt. Das
Zusammen- und Gegeneinanderwirken dieser beiden
Richtungen: Naturwissenschaft und Geisteswissen-
schaft, hat eine dem Laien undurchsichtige und un-
verstandliche Ueberfiille von Materialien, Sysiemen,
Geseken, Sinndeutungen und Meinungen hervor-
gebracht. Da jedes, auch das kleinste Teilstiick ein
Lebensstudium erfordert, ist die groBe Uebersicht
und damit der lebenssichernde Sinn der Wissenschaft
vollig verlorengegangen. Diese vornehme Abgren-
zung der Wissenschaft vom Leben hat freilich lekten
Endes auch wieder einen Plak im Gefiige der
menschlichen Sicherungsbesirebungen gefunden, die
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im heutigen Zeitalter Kla ss e n sicherungsbestre-
bungen sind. Man kann die Naturwissenschaften als
Produkiionsmittelknechte, die Geisteswissenschaften
als Ideologiefabrikanten in den Rahmen der biirger-
lichen Gesellschaftsordnung einbeziehen. Das Prin-
zip der Vereinzelung, des Fetischismus und des Herr-
schaftssirebens lassen ebenfalls deutlich den Zu-
sammenhang mit der seelischen Struktur der Zeit er-
kennen. Als Teilstiick der Ideologie ihrer Epoche
weist die Wissenschaft in ihrer Funkfion und Ziel-
sekung den Charakter des kapitalistischen Wirt-
schaftssystems auf und stiikt sich auf die zeit-
gegebenen seelischen Anschauungs- und Wertungs-
normen. Sie ist eine Quantenwissenschaft
und eine Giiltigkeitswissenschaft*.
Soziologie und Psychologie als jiingste
Zweige der Forschung nehmen zwischen Natur-~ und
Geisteswissenschaften eine Zwitterstellung ein: Die
Soziologie ist ein Gemisch von Nationalokonomie,
Kultur- und Wirtschaftsgeschichte und Geschichts-
philosophie. Die Psychologie sept sich aus biologi-
schen, medizinischen, erkenninistheoretischen und
metaphysischen Teilen zusammen. So gehort auch
rein duBerlich die Soziologie teils zur 6konomischen,
teils zur geschichtlichen Disziplin, die Psychologic
ist halb der Philosophie und halb der Psychiatrie zu-
gefallen. Die Charakferistika der wissenschaftlichen
Epoche finden sich in beiden. Das Kausalitatsprinzip

* Wer sich iiber die spezifische Rolle der ,,Wissen~
schaft der biirgerlichen Gesellschaft“ naher unierrichten
will, sei auf Wittfogels gleichnamige vortreffliche Broschiire
verwiesen.
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erscheint vermischt mit beinahe theologisch anmuten-
den Spekulationen von ,Zwecken®. Der Fetischismus
kommt zum Ausdruck in der ,Naturgeseklichkeit” des
wirtschaftlich-gesellschafilichen Ablaufs und den
,,geschichtsbildenden Ideen“. Die Vererbungs- und
Trieblehre einerseits, und die Vermogenslehre ander-
seits reihen die Psychologie als Zwitter zwischen
Natur- und Geisteswissenschaften. Die Resultate der
bisherigen Soziologie sind, wie Leopold von Wiese
sagt, vorerst Grenzabsteckungen und Gegenstands-
bestimmungen. Die Psychologie hat die offenen
Fragen der Menschenkenninis und Padagogik noch
nicht einmal aufgegriffen.

Es ist nunmehr zu untersuchen, inwieweit sich der
Marxismus und die Individualpsychologie zunachst
als Soziologie bzw. Psychologie von ihren Vorlaufern
und Nebenbuhlern, ferner als Wissenschaften von der
bisherigen Wissenschaft iiberhaupt ausnehmen und
abheben lassen, inwieweit sie die Bezeichnung ,re-
volutionare Wissenschaften“ verdienen.

Von der bisherigen (auch nach ihm aus Klassen-
interesse nicht anders gewordenen) Soziologie unter~
scheidet sich Marx vor allem durch seine histo~
rische, dialektische Methode. Bei ihm
heift die Frage nicht mehr: Was ist Gesellschaft, wie
kommt sie zustande, wie sind ihre Teile beschaffen,
wo will das alles hinaus? Sondern: Wie funktioniert
eine bestimmie Gesellschaft unter bestimmien (zu
untersuchenden) Umstanden und geschichtlich beding-
ten Zielsebungen (Interessen)? Von der bisherigen
Psychologie unterscheidet sich Adler auf dieselbe
Weise. Seine Frage lautet nicht mehr: Wie ist die
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Secele beschaffen? Oder: Wie soll sie beschaffen
sein? Sondern: Wie funkfioniert eine bestimmie
(Einzel- oder Massen-) Seele unter so oder anders
gearteten Umstanden, unter Erstrebung eines so oder
anders gearteten Ziels?

Von der Wissenschaft der Epoche im allgemeinen
heben sich die beiden Lehren in jedem entscheiden-
den Punkie vollstandig ab.

Zunachst im Forschungsgegenstand: Er ist weder
die Natur, noch der Geist, sondern der Mens ch.
Bei Marx der vergesellschaftele Mensch in seiner
historischen Wandlung, bei Adler der gemeinschafts-
gebundene Mensch in seinem zielstrebig bedingten
Funktionswechsel. Der Mensch, der zugleich ,,Natur
und ,,Geist“ ist. Thm wird Rechnung getragen durch
die Begriffe der Produktivkrafte und der Ideologien,
der Organminderwertigkeiten und des Lebensplanes.
Der besondere Sioff ,,Mensch“ wird so in der Totali-
tat seiner Erscheinungsweisen und Lebensauferungen
dem Verstandnis nahegebracht. Doch vollig anders
als etwa in der Anthropologie, die als Zweig der
Biologie nur die naturhaft-statische Seite des Men~
schen kiinstlich herausabstrahiert. Die Menschen
werden im Zusamm enhang betrachiet, als eine
unteilbare Einheit, die man nicht in Rassen,
Spezies und Individualitaten, oder in Beherberger
von Partialirieben einteilen und spalien kann. Sie
werden verstanden als besondere Erscheinungsfor-
men und Funktionstrager des allgemeinen kosmischen
wie erdhaften Lebens, in der Totalitat ihrer ur-
sachlichen Bedingtheiten durch Natur, Umwelt, Ver-
gangenheit, Gesellschaftsbindung, Wirtschaft, Situa-
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tion usw. und ihrer zielstrebigen Gerichtetheiten auf
Schaffung oder Erweiterung der Produktfionsbasis,
Ausgestaltung oder Umanderung der gesellschaft-
lichen Formen des Zusammenlebens, Sicherung der
Sicherheiten oder Erwerbung neuer Sicherungen durch
Geltung und Macht.

Hieraus erhellt schon die neue Forschungsmethode.
Es wird nicht blof versucht, die Menschen in die
Kausalkette alles Geschehens einzuspannen, noch
auch wird ihnen eine kausalitatsfreie Wirkensfreiheit
zugeschrieben. Sie werden kausal-final, als
ursachlich bedingte und zielstrebig gerichtete Lebe-
wesen dargestellt, deren Naturhaftigkeit sie in der
Kausalreihe festhalt, deren Menschhaftigkeit sie in .
Form von Zielen neue Glieder in die Kausalkette ein-
figen lagt. Die gegenseitige Bezogenheit dieses
zugleich Gebunden- und Freiseins wird
mittels der materialistischen Dialektik
und der Kompensationstheorie aufgehellt.

Aus dieser Stoff-, Mittel- und Methodenwahl er-
halt sowohl der Marxismus als auch die Individual-
psychologie die neue Maglichkeit, aus dem Rahmen
der bisherigen Wissenschaft herauszutreten. Sie
sammeln nicht mehr blog Material zum Katalogisieren
fiir besikwiitige Ideologen. Sie geben auch keine
kecke Spekulation zum Trost fiir verodete Gewissen.
Fiir sie ist die Aufhellung von Tat-
sachen nur ein Mittel, um Wege zu
weisen, die Aufdeckung der Gesek-
maBigkeiten nur ein Handlanger der
Befreiung. Sie verandern den Sinn der Wissen-
schaft, indem sie sich ihrem urspriinglichen Sinn
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wieder zuwenden, bereichert um alle Errungenschaf-
ten der Epoche, da Forschung Selbstzweck und Lehre
Herrschaftsmittel war: die Theorie wird
Diener der umwalzenden Praxis.

Die erforschien Ursachen werden umgemiinzi in
Zielforderungen, die zu neuen Ursachen werden. Die
erkannten Zielsepungen werden zuriickgefiihrt auf
bedingende Ursachen, die ihre Veranderung und da-
mit neue Zielsekungen ermoglichen sollen. Mit der
wissenschaftlichen Durchleuchtung der Zusammen-
hange der menschlichen Praxis aber erhalt auch die
Wissenschaft selbst ein ganz neues Gesicht. Weit
entfernt davon, durch einen banalen Niiklichkeits-
dienst entwiirdigt zu sein, steigt sie vielmehr, als
Erkennerin und Lenkerin der menschlichen Noiwen-
digkeiten und Freiheiten, weit iiber die abseits kon-
slatierenden oder erralenden Fachwissenschaften
empor. Sie wird wichtigsies Lebensmittel, mensch-
lichste Produktivkraft. Sie hebt die Abdrangung der
Theorie aus der Praxis auf, indem sie den Gegensal
zwischen Theorie und Praxis selbst in der synthe-
tischen Wirklichkeit (die keineswegs nur Praxis
ist) auflost.

Aus dem ergibt sich, dak sie einen viel weite~
ren Umfang hat, als jede Fachwissenschaft bis-
her. Sie ist zugleich Sammlung, Erkenntnis, Deutung,
Weisung, Tat. Sie ist, das bisherige Einteilungs-
prinzip durchbrechend, zugleich Naturforschung,
Naturgeschichte, Oekonomie, Wirischaftsgeschichie,
Kulturgeschichte, Wissenschaftslehre, Erkenntniskritik,
Anthropologie, Medizin, Padagogik, Politik. Sie ver-
einheitlicht die Wissensgebiete und vereinfacht sie.
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Sie ermoglicht eine Wissenschaft ohne Fachgelehrie,
ohne in Dilettantismus zu verfallen. (lhre Begriinder
und Adepten sind keine Professoren oder Literaten,
sondern weise Manner der Praxis mit voller theo-
refischer Beschlagenheit.) Sie ermoglicht daher auch
einen Aufnahmekreis, der weit iiber das Laien-
Fachsimpeltum hinausgeht, und die Spaltung in ,,Ge-
lehrie®, ,,Gebildete und , lUngebildete” ad absurdum
fiihrt.

Sie ist wesenhaft beteiligt an dem Umbruchs-
prozef der Gegenwart, der ja zur Bedingung und
Ursache ihres Enistehens wurde, und dem sie ihre
Ziele entnimmi. Sie verzichtet auf den anmaBenden
Diinkel der Zeitlosigkeit und Objektivitat und stellt
sich bewuBt als zeitgem&dB und zweck-
bestrebt hin.

Marx, der die historische Bindung jeder Ideologie
herausgestellt hat, begibt sich folglich als Banner-
trager an die Spike derer, die die neuen Produktions-
verhalinisse herauffiilhren werden. FEr ergreift, indem
er den Deckmantel der obligaten wissenschaftlichen
Neutralitat von den Interessen der herrschendenKlasse
liiftet, bewuBt Partei fiir die Inferessen der beherrsch-
fen Klasse. Adler, der die Fadenscheinigkeit der
Ambivalenz als Flucht vor der Enischeidung erwiesen
hai, begniigt sich nicht mit der Schein-Objektivitat
des konstatierenden Gelehrten: Fr springt in die
Praxis des Heilens und Bildens und enireit gegen
alle Widersacher die Menschheit der Neurose.

Auch die Grenzabsteckungen und Gegenstands-
bestimmungen, mit denen die moderne — jebt konnen
wir schon sagen: die alte Wissenschaft — sich ab-
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miiht, erscheinen ihr miiBige Zeitvertrodelung. Fiir
den groBten, umfassendsten Gegenstand, den Men-
schen, gibt es keine Gebietsbeschrankungen. Wo
immer er angetroffen wird, da ist er zu erfassen, in
seiner Geschichie, in seinem Stammbaum, im Kampf
um einen Lohnzuwachs, im Konflikt mit einer Gelieb-
ten, in der Produktion von Staatsgebauden oder
Wahngebilden, iiberall wird die Struktur aufzusuchen
und nachzuweisen sein, mittels deren der Mensch
dies alles erlebt und vollbringt.

Darum sind Marxismus und Individualpsychologie
nicht Schulen, sondern Bewegungen. Sie
schliegen sich an alle an, die innerhalb und auferhalb
der Intelligenz bisher vom Einblick in die mensch-
lichen Zusammenhiange ausgeschlossen waren. Sie
,lassen sich nicht buhlend zum Volke herab®, wie die
miBgiinstigen Neutralitatshascher meinen, sondern sie
reichen die Hande allen, die in die BewuBtheit vom
eigenen Schicksal eindringen wollen und eindringen
miissen, wenn nicht diese ganze Welt mitsamt ihrer
Wissenschaft dem Untergang geweiht sein soll.

Marxismus und Individualpsychologie erweisen
sich daher als revolutiondare Wissen-
schaften durch folgende Kennzeichen:

Sie zerstoren in ihrer Methodik die iiberkommene
Methodik, indem sie den dogmatischen Kausalitats-
wahn mit der kausal-finalen Dialektik verireiben. Sie
brechen mit dem Prinzip der vereinzelnden Analyse
und schreiten zur zusammenfassenden Synthese vor.
Sie nehmen zum Gegenstand nicht das Dingliche und
nicht das Schemenhafte, sondern das Menschlich-
Wirkliche. Sie sperren sich nicht in eine Studier-
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stube von Fachgelehrten und in die Ruhmeshalle von
Adepten, sondern mit all ihrem Fachwerkzeug zim-
mern sie, in Gemeinschaft mit allen, die ihr Hand-
werkszeug brauchen und es darum schnell handhaben
lernen, das neue Gemeinschafishaus.

Sie suchen nicht angstlich die Prioritat der Wissen-
schaft — (der ,reinen” Wissenschaft) —, die voraus-
sekungslos und zweckirei (sogar wertfreil) ist, vor
dem Ranganspruch der Praxis zu bewahren. Vielmehr
erheben sie die Wissenschaft zum wichtigen In-
strument des Lebens, das gerade deshalb am wirk-
samsten ist, weil es sich zu seinen Voraussekungen
und Zwecken bekennt.

Sie verschmahen die Objektivital und Neutralitat
derer, die an der schweiBkostenden Gemeinschafts-
bildung unbetfeiligt bleiben und nehmen auf sich
Kampf, Aechtung und Gefahr der Widersacher.

Sie dienen nicht denen, die durch Vorteil der Ge-
burt oder des Portemonnaies ihre Termini leichter nach~
plappern, sondern denen, die durch Nachteil der Geburt
und des Geldbeutels ihrer am dringendsten bediirfen.
Sie sind revolutionar, weil sie mit ihren Mitteln die
gegebene Welt verandern wollen.

Sie sind Befreier aus dem Banne der Naturhaftig-
keit im Sinne des Marxschen Worles: , Alle Emanzipa-
fion ist Zuriickfiuhrung der menschlichen Welt, der
Verhdlinisse auf den Menschen selbst.

Sie sind schlieglich revolutionar, weil sie un-
beschadet aller Pseudowissenschaftlichkeit bekennen:
Es gibt keinen hoheren Gegenstand, als den Men-
schen, es gibt keinen edleren Zwedk, als das mensch-
liche Leben.
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2. GLEICHSTIMMIGKEIT

Dic beiden Lehren haben sich als grundsaklich
verschieden von ihren wissenschaftlichen Vorgangern
und Mitstreitern erwiesen. Schon dieser Umstand
1agt auf ihre innere Verwandischaft schliegen. Aber
es ware immerhin nur eine Kriegskameradschaft im
Hinblick auf gemeinsame Gegner. Wir miissen die
Verwandischaft der beiden Systeme auch unabhangig
vom Gegner, an sich selbst und aneinander, nach-
zuweisen trachten.

Zwei Systeme sind dann als verwandt zu bezeich-
nen, wenn sie in den Grundlagen,im Aufbanun,
in der Funktion und in den Zielen iiberein-
stimmen. An dies wollen wir uns halten.

Die Grundlage des Marxismus ist ein
tatsachlich vorhandenes, der Anschauung sich dar-
bietendes Produktions- und Geselischaftssystem:
der Kapitalismus. Er wird als gegeben
Gegenstand einer Untersuchung. Bei der Unter-
suchung selbst wird wieder der zu untersuchende
Gegenstand Kapitalismus nach seinen Grundlagen
(historischen, produktionstechnischen, ideologischen),
nach seinem Aufbau und seiner Funktion und nach
seinen immanenten Entwicklungstendenzen angepackt.
Der Marxismus hat zur Grundlage also eine oko-
nomisch-soziale Tatsachlichkeit, die er so anschaut,
daf sie als zwar Gegebenes, nicht aber
Absolutes erscheint. Durch die Betrachtungs-
weise der Dialeklik wird die Tatsache Kapitalismus
in den historischen Fiug des Geschehens einbezogen.
Er erscheint so ais Gebiet der Erfahrung.
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Ein MiBverstandnis konnie hier aufireien. Die
Grundlage des Marxschen Systems ist die Erfahrung,
nicht aber die bloge Empirie. Der Kapitalismus ist
nicht etwa eine Erscheinungsform im Sinne Hegels,
hinter der irgendeine absolute Geschichisbewegung
stiinde. Vielmehr sekt sich die Geschichtsbewegung
nur aus solchen , Erscheinungsformen®, Produklions-
und Gesellschaftsgebilden zusammen, wird erst Ge-
schichte durch die dialektische Aufeinanderfolge und
Verkniipftheit solcher Gebilde, denen wir dann den
Namen Antike, Feudalismus, Kapitalismus geben. Es
handelt sich also bei den Marxschen Grundlagen nicht
um einen Unterschied zwischen ,Wesen“ und ,Er-
scheinung”. Vielmehr ist der Kapitalismus, und in
weiterem Sinne jedes geschichiliche Gebilde, Wesen
und Erscheinung in einem, und zwar in der Bewegung
begriffen. Die reine Empirie halt sich immer blog an
die Erscheinung. Sie ist, ohne es zu wollen und zu
wissen, metaphysisch eingestellt, denn indem sie sich
der blogen Erscheinung zuwendet, sebt sie sfill-
schweigend ein ,Hinter der Erscheinung®, wenn es
auch nur ein negatives ,Nichts hinter der Erscheinung”
ist. Erfahrung liegt nicht da und kann nicht von jedem
Voriibergehenden ergriffen werden; Erfahrung ist ein
Auf-den-Grund-Gehen, das ebensosehr schopferisch
wie rezeptiv ist. Je nach dem Blickpunkt lehrt die
Empirie Verschiedenes. Marx lehrte sie ihr unver-
briichliches Gekniipftsein an die zusammenhangenden
Geschichtsgebilde.

Die GrundlagederIndividualpsycho-
logie ist die Neurose, ein tatsachlich vor-
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handener, der Anschauung sich darbietender Seelen-
zustand. Sie wird als gegeben Gegenstand der
Untersuchung. Bei der Untersuchung selbst wird
wiederum die Neurose nach ihren Grundlagen (or-
ganischen, sozialen, positionellen, erzieherischen),
nach ihrem Aufbau, ihrer Funktion und ihren imma-
nenten Entwicklungstendenzen angepacki. Die In-
dividualpsychologie hat zur Grundlage also eine
psychologische Tatsachlichkeit, die sie so anschaut,
daf sie als zwar Gegebenes, nicht aber
Absolutes erscheint. Die Neurose wird durch
Anwendung der Kompensationstheorie als Phase in
der Entwicklung des Seelenlebens begriffen (als , not-
wendiger Irrfum®”, sagt Adler).

Die Verwendung des Wortes , Irrtum* konnte hier
zu MiBverstandnissen fiihren. Es ist nicht gemeint,
daf die Menschen oder die Zeit, an denen die Neu-
rose erscheint, auch den Irrfum hatten vermeiden,
mit ihrem ,Wesen“ auch eine andere Erscheinungs-
weise hatten erwahlen konnen. ( Irrtum“ ist nur
in bezug auf das der Neurose und der neu-
rolischen Zeit transzendente Ziel der gemeinschaft-
lichen Sicherung zu beziehen.) An ihrem Plak und
in ihrem logischen Aufbau ist die Neurose ,richtig”,
d. h. eindeutig. Sie ist ein genau so wesenhafter,
sinnvoller und existenter seelischer Zustand wie die
prasumtive ,Gesundheit“ oder ein Seelenzustand
des Gemeinschafisgefithls. Der empirische Arzt, der
Neurose als ,Krankheit“ definiert, ist unbewuft
Dualist, da er eine ,Gesundheit“ als wesensanders,
und Ethiker, da er die Gesundheit als Normativ hin-
stellt. Die Erfahrung, die sich blog auf die Erschei-
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nungen der Neurose bezieht und nicht auf ihren
,Sinn“ eingeht, bleibt an der Oberflache der Er-
scheinungen haften.

Die dialektische Erfahrung begreift Neurose als
sinnvolle Erscheinung im Zusammenhang der see-
lischen Gebilde. Sie nimmt sie zwar als Tatsache
an, nicht aber als Unveranderliches.

»

Aus der Stellungnahme zu ihren Grundlagen ent-
wickelt sich nun bei Marxismus und Individual-
psychologie der Aufbau des Systems. Er vollzieht
sich nicht schichtungsweise, indem ein Baustein nach
dem anderen herbeigetragen wird, er ist nicht eine
Induktion von Einzeltatsachen auf einen Nenner, noch
auch eine Deduktion aus dem Allgemeinen einer
leitenden Vorstellung. Der Aufbau des Systems
ist ein dynamischer, der die dialektische
Spannung des Erfahrungsgegenstandes an seiner
Grundfunktion klarlegt.

Beim Marxismus ist diese Grundfunktion der
Mehrwert Er erscheint als Zentralpunkt des kapi-
falistischen Produkiionsprozesses. An ihm freten
alle Bestandteile der kapitalistischen Ordnung in die
Bewegung ein: Ware, Wert, Geld, Kapital, der freie
Arbeiter, Ware Arbeitskraft, Akkumulation, Kon-
zentration, Verelendung, Krise. Der Mehrwertist
der Angelpunkt des kapitalistischen
Wirtschaftssystems. Der Umstand, daf der
Mehrwert nur in der Hand des Kapitalisten realisiert
wird und seinem klassenmaBigen oder privaten Profit
anheimfallt, darf die Blicke nicht davon ablenken,
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dak der Mehrwert (die Mehrwertschaffung sowohl als
auch die Mehrwerteinstreichung) die charakteristische
Arbeitsform des gesamien Produklionssystems ist.
Jeder Einzelne ist daran in genieBender oder leiden-
der Form beteiligt. Daf dies moglich, ja unausweich-
lich so ist, wird aber nur verstandlich, wenn man diese
Grundfunktion Mehrwert aus dem Wolkenraum ab-
strakter Produktionsgeschehnisse in die reale histo-
rische Erde verpflanzi, auf der allein er wachst und
gedeiht: auf dem Boden der Warenwirtschaft, einer
spezifischen Form der in Klassen gespaltenen Ge-
sellschaft. Die Klassentatsache im spezifisch-kapita-
listischen Sinn, in der uniter Einschluckung der
anderen Stande und Schichten nur noch die zwei
Klassen einander gegeniiberstehen: die Bourgeoisie,
als Besikerin und Beherrscherin der Produktions-
mittel und Leiterin des Produktionsprozesses, und
das Proletariat, als Nichisbesiker oder Nurbesiker
der Ware Arbeitskraft. Dieses Verhaltnis macht erst
die Mehrwertgewinnung moglich. Die Mehrwert-
gewinnung aber befestigt stets aufs neue das Ver-
haltnis.

Dies ware nun keine dialektische Spannung,
sondern ein absolutes Polaritats- und Wechsel-
wirkungsverhalinis, wenn nicht (wie im ersten Teil des
1. Kapitels gezeigl) die Bewegung aus sich heraus
neue Krafte heraufschleuderte: die Erscheinungen
der Krise, der Konzentration, des Imperialismus, der
Verelendung, der ,,industriellen Reservearmee“, aber
auch des KlassenbewuBtseins, des Klassenkampfes.

Das Marxsche Sysiem ist daher nichi eine Kon-
struktion mit Grundlage, Geriist, Wanden und Dach,
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sondern einem Strome vergleichbar, in den immer
neue Flisse und Bache einmiinden, bis das Bett zu
enge wird und er sich selbsttatig Abfluggelegenheiten
schafft.

Die Grundfunktion der Individualpsychologie ist
das Machtstreben. Dies erscheint als Zentral-
punkt der neurotischen Verhaltungsweise. In ihm
treten alle Bestandieile des neurofischen Systems
in die Bewegung des Lebens ein: die Ichbezogenheit,
Selbsteinschakung, Ueberlegenheit, Geltung, das Per-
sonlichkeitsideal, die Ueberkompensation, die ten-
denziose Erfahrung, die Isolierung, der Wille zum
Schein, die spezielle Krankheit, der Zusammenbruch.
Das Machtstreben ist der Angelpunkt
der neurotischen Seelenstruktur.

Der Umstand, dag nur bestimmie Individuen als
fertige Neurotiker in die Hand von Aerzien oder
Leichenbeschauern geraten, darf die Blicke nicht da~
von ablenken, dag das Machisireben die charakte-
ristische Tendenz des Zeitalters ist. Jeder Einzelne
ist daran als aktiver Held oder passiver Martyrer
beteiligt. Nicht etwa derart, als ob die Kapitalisten
die Ausiiber, die Proletarier die Opfer der Neurose
waren. Sondern dergestalt, daf eine andere Art zu
leben, als mittels der Unterwerfung unter die Funktion
des Machistrebens, innerhalb des neurotischenLebens-~
raumes nicht moglich ist. Kapilalist wie Proletarier
haben unbeschadet ihrer Stellung im Produktions-
prozeB nur die Moglichkeit, neurotisch zu leben. Ent-
weder, indem sie das Machistreben aktiv verwirk~
lichen, etwa auf der Produktionsgrundlage der Wirt-
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schaftsbeherrschung, oder indem sie durch ver-
schleiertes Machisireben hintenherum ihre Geltung
zu erlangen frachten und dabei (wie meist der Prole-
tarier) auf Randgebiete des Geltungsplanes be-
schrankt bleiben. Dapg die Neurose die einzig mog-
liche, ja die noitwendige Form des zeilgemaken
Seelenlebens ist, wird aber nur verstandlich, wenn
man die Funktion des Machisirebens aus der kiinst-
lichen Isolierung der beschreibenden Psychologie
herauslost und als Kompensationsform begreift. Am
Grunde jeder Art von Machisireben liegt das Min -
derwertigkeitsgefiihl. Das Minderwertig-
keitsgefiihl ist die Art Stellungnahme, die unausweich-
lich erfolgt, wenn Ichund Gemeinschaft bereits
als Gegenspieler vorhanden sind. Erst der
Gegensak Ich—Gemeinschaft als einzige Grundform
mitmenschlicher Beziehungen ermoglicht den Zerfall
der Gemeinschaft in lauter Einzel-Iche, woraus dann
die Minderwertigkeitsgefilhle und das kompensato-
rische Machisireben erwachsen. Der Zerfall der Ge-
meinschaft verstarkt so sehr die individuelle Un-
sicherheit, dak sie in der Seele nur noch als ver~
scharftes Minderwertigkeitsgefiilhl mit dem einzigen
Kompensationsausweg des Machisirebens erscheint.
Das betatigte Machisireben aber treibt die Gemein-
schaft immer weiter in den Zerfall.

Hier lage keine dialektische Spannung, sondern
eine simple Polaritat vor, wenn nicht (wie im ersten
Teil des 2. Kapitels dargetan) diese Bewegung aus
sich heraus neue Krafte heraufschleuderte: die Er-
scheinungen der neuroiischen Lebensunfahigkeit, Ab-
ziehung der Krafte von der realen Leistung, Ver-
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odung der Lebensquellen, Steigerung der hemmenden
Sicherungen, aber auch dringendere Forderung nach
Bewaltigung der Lebensaufgaben, Mut als neue Kom-
pensationsform, die auf einer bestimmten Umschlags-
hohe aus der tfiefsten Entmutigung hervorgestoBen
wird, und Verlangen nach neuer Gemeinschaft.

Die Individualpsychologie ist daher, wie der Mar-
xismus, keine abgeschlossene Konstruktion, sondern
eine StraBe, in die alle Wege einmiinden und die,
indem sie weiterlauft, an einen Punkt kommt, von wo
aus neues Land sichtbar wird.

.

Aus der Anschauung des kapitalistischen Systems
mit seiner Grundfunktion Mehrwert eroffnet sich dem
Marxismus ein Ausblick auf weitere Bezirke, als nur
den des Gegenwartigen. Vom Mehrwert und
seinem gesellschaftlichen Aequivalent, der Aus-
beutung, aus werden verstandlich alle Erschei-
nungen materieller und ideologischer Art innerhalb
des Gesellschaftsganzen. Alle Krafte dienen der
Sicherung der jeweils bestehenden Produktionsver-
halinisse. Die politische Oekonomie er-
weitert sich durch diese Ganzheitsbetrachtung
zur Soziologie. Aber die Sicherung von je-
weils bestehenden Produktionsverhaltnissen mit allen
Mitteln materieller, sozialer und ideologischer Art
treibt die Gegenkrafte der in diesem System jeweils
Ungesicherten auf den Plan. Der Blick fallt auf die
Klassenspaltung in der Gesellschaft, und es
wird verstandlich, dag die Krafte nicht mehr der
Sicherung des Produkfionssysiems als solchem,
sondern der Sicherung der Klassenherrschaft dienen.
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Die Klassenspaltung selbst kann zuriickgefiihrt wer-
den auf die Entstehung des Privateigen-
tums, eines seinerzeit auf gegebener Stufe der
natiirlichen und menschlichen Produkiivkrafte an-
gemessenen Produktionsverhalinisses, das sich nach
und nach als Zweck verselbstandigt hat. So gewinnt
der Marxismus einen Ueberblick iiber die Gesamt-
heit der entwicklungsgeschichilichen Erscheinungen,
indem er diese im Querschnitt und dann im Langs-
schnitt befrachtet. Die Soziologie wird zur
Geschichtsauffassung.

Aus der Anschauung der Neurose mit ihrer Grund-
funktion: Machistreben (Plusmacherei) erofinet sich
der Individualpsychologie ein Ausblick auf weitere
Bezirke als nur auf die des kranken Menschen. Vom
Machtsireben und seiner mitmenschlichen Be-
zichungsform, der Gegenhaftigkeit, aus wer-
den verstandlich alle Erscheinungen des individuellen
Lebensplanes. Und alle Lebensplane erscheinen als
Vorkehrungen und Einrichtungen zum Zwecke des
Geltungserwerbs, wovon der engere Machierwerb
des speziellen Neurotikers nur ein Sonderfall ist. In-
dem die am kranken Menschen aufgefundenen seeli-
schen Verhaltungsweisen als charakieristisch fiir
jeden Menschen im neurofischen Zeitalter erkannt
werden, erweitert sichdiespezielle Neu~
rosenlehre zur vergleichenden Indivi-
dualpsychologie.

Dag alle Lebensplane Sicherungen des Geltungs-
zieles sind, ist nur verstandlich, wenn man zu der
Basis des Ich-Gemeinschafis-Konflikies
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dringt. Der Ich-Gemeinschafts-Konflikt mit den aus
ihm abgeleitelen Anschauungsformen des ,Oben—
Unten*, ,Mannlich—Weiblich* ist eine Entwicklungs-
phase der Seelengeschichte, und als solche der histo-
rischen Veranderung unierworfen. Er enistand an
dem Punkite, wo, einer bestimmien Sicherungsreife
der Menschheit enisprechend, das Individuum
sicherstmaligausder Gruppe loste Wie
er sich dann spater zum Selbstzwecdk verselbstandigt,
dient er nicht mehr der Sicherung als solcher, son-
dern der Sicherung der Personlichkeitsgeltung. Die
Zusammenhangsbeirachtung der Individualpsycho-
logie uibertragt sich vom Einzelmenschen der Gegen-
wart auf die Menschen in der Geschichte und ver-
mittell uns einen Ueberblick iiber die Gesamtheit
seelischer Entwicklungsvorgange. Die Individual -
psychologie wird, mit diesem Langsschnitt
durch die psychischen Erscheinungen, zur Sozial -
psychologie.
-

Die Analyse des gegenwartigen Wirtschafts- und
Gesellschafissysiems und die daraus gezogenen
Schluifolgerungen auf den geschichilichen Ablauf
iiberhaupt berechtigen und ermachtigen den Marxis-
mus zu Diagnosen (Deutungen) und Postulaten (Ziel-
forderungen). Er erkennt das gegenwirtige Stadium
des Geschichtsablaufs als eine jener revolutio-
naren Umbruchsstellen, in denen alt und
unzulanglich gewordene Produktfionsverhaltnisse vor
dem Untergang stehen. Sie sollen durch neue,
anderen Prinzipien folgende Produktionsverhalinisse
ersekt werden, die mit den Mitteln der schon bereit-
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liegenden neuen Produktivkrafte eine
bessere Sicherung der groBeren Anzahl ge-
wabhrleisten. Es ist jene Phase, von der Marx sagt:
»Von allen Produktlionsinstrumenten ist das grogte
die revolutiondre Klasse selbst. Die Organisation
der revolutionaren Elemente als Klasse sekt die
fertige Existenz aller Produktivkrafie voraus, die
sich iiberhaupt im Schoge der alten Gesellschaft ent-
falten konnten.“ Mit der Einsicht des Proletariers
in seine Warenhafligkeit erhalt er zugleich die Ein-
sicht in den spezifisch menschlichen Ge-
brauchswert seiner Arbeitskraft: Ueberschuf
zu schaffen, und somit die Fahigkeit, diesen
Ueberschuf vor den Profitinteressen der Mehrwert-
abschopfer zu retten und in den Dienst besserer
SicherungsmaBnahmen zu stellen.

Um die Fesseln zu sprengen, die seine iiberschuf-
liefernde Arbeitskraft an die Warenhaftigkeit und
die Ausbeutung binden, schliegt sich der zum
KlassenbewuBtsein erwachte Arbeiter mit
seinen Briidern zum Klassenkampf zusammen.
Das Proletariat erkennt Eigentumsordnung und
Klassengesellschaft als Hemmnisse der besseren
Sicherung seiner selbst und seiner Aufgaben in der
Menschheit. Es stellt daher als geschichtliches Ziel
auf: die Abschaffung des Privateigen-
tums und der Klassengesellschaft und
die Aufrichtungdes gemeinwirtschaft-
lichen,klassenlosen Sozialismus.

Diese Zielforderung erscheint nicht als mora-
lisches Postulat, sondern als Aufruf zur Vollstreckung
der geschichilich notwendigen Reinigungsarbeiten,
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damit die bereits vorhandenen neuen Sicherungs-
mittel in die Erscheinung und in Kraft treten konnen.
Die Vergesellschaftung der Produktionsmittel ist nur
das Dach zum Haus, das innerhalb der alten Bau-
leitung auf dem Boden der groBindustriellen Produk-
tion mit den Mitteln der vergesellschafteten Arbeit
bereits aufgefilhrt wurde. Es wechselt die Bau-
leitung und bestimmi dem fast fertigen Haus einen
neuen Sinn. Nicht Luxuspalast, sondern Gemein-~
schaftswohnung! Bedarfswirtschaft, statt
Profitwirtschaft! Von diesem Uebernehmen
der Bauleitung und dem Vollenden des alien Baues
zu neuen Zwecken sagt Marx: ,Die Arbeiterklasse
hat keine Ideale zu verwirklichen. Sie hat nur die
Elemente der neuen Gesellschaft in Freiheit zu seken,
die sich im SchoBe der alten Bourgeois-Gesellschaft
bereits entwickelt haben.”

Die Einsicht in das Wesen und die Verbreitung
der Neurose und die daraus gezogenen Schlugfolge-
rungen auf die Entwicklungsbedingungen des Seelen~
lebens iiberhaupt berechtigen und ermachtigen die
Individualpsychologie zu Diagnosen (Deutungen) und
Postulaten (Zielforderungen). Sie erkennt den Zu-
stand der mitmenschlichen Beziehungen, in welchem
wir uns befinden, als eine jener Umbruchs-
stellen, in denen die seelische Lebensweise einer
Zeit alt und unzulanglich geworden ist. Sie muf
durch eine andere Lebensweise ersekt werden, die
mit den Mitteln der wahrend der alten Zeit erworbe-
nen neuen Seelenkrafte eine bessere
Sicherung der groBeren Anzahl gewahrleistet.
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Es ist jenes Stadium, in dem die Auflosung des
UnbewuBten die Voraussekung schafft fiir die Hin-
wendung zur Wirklichkeil. Bevor dies moglich ist,
muf die volle Ausbildung all jener Krafte der Fein-
nervigkeit, des Vorausplanens, Bedenkens, Ab-
wigens, Messens usw. im Dienste der Neurose schon
vollzogen sein.

Indem der Neurofiker das BewuBisein seiner iso-
lierenden Selbstbezogenheit erhdlt, vermag er auch
diespezifischmenschliche Qualitat seiner
Seele: die der Ueberkompensation, einzu-
sehen. Damit erhdlt er die Moglichkeit, die Ueber-
kompensation vor den Profitinteressen der seelischen
Plusmacherei zu retten und in den Dienst gemein-
schaftssichernder Leistungen zu siellen.

Um die Fesseln zu sprengen, die seine iiber-
kompensierende Seele an Ichbezogenheit und Gegen-
haftigkeit binden, macht sich der ermutigte Neu-
rotiker an den Abbau der Neurose. Er er-
kennt die Privatpersonlichkeit und die Spaltung der
Welt in ,,Ueberlegene* und ,Unterlegene” als Hemm-
nis der besseren Sicherung seiner selbst und der
Menschheit. Er stellt sich daher ein neues Ziel: Ab ~
bauder Personlichkeitund des Ueber-
legenheitssirebens, Herbeifiihrung
einerGemeinschaftvonGleichwertigen
und Gleichwirkenden.

Diese Zielforderung erscheint nicht als mora-
lisches Postulat, sondern als Aufruf zur Raumung
samilicher Haupt- und Nebenkriegsschauplake, nach-
dem die lete Schlacht zwischen Machisireben und
Gemeinschaftsbediirfnis geschlagen ist, damit das

162



Schwert zum Pfluge werde. Daf das Schwert zum
Pfluge werde, ist keine Forderung der Ethik (die, ge-
bunden an soziale und seelische Voraussekungen,
immer nur Diener, nicht Lenker einer Lebensphase
sein kann), sondern eine Forderung der Lebensnotf.
Durch die Ueberspibung des Machisirebens ist der
Neurotiker so abhangig geworden von Triumph und
Niederlage, von allen Niicken und Tiicken der Gegen-~
spieler, daf seine Ichbezogenheit in Ichleere um-
schldagt. Es ist vom Ich nichis iibriggeblieben als die
leere Geltungshiille, und alle Seelenkrafte sind nach
auBen gewandtf, um in tausendfaltigen Tonen an die
Welt der anderen Iche die ewige Machifrage zu
stellen. Die Neurotiker haben schon eine negative

Gemeinschaft bereitet, da sie in ihren Machibestre- '

bungen alle auf die anderen als Gegenspieler an-
gewiesen sind; jeder Plusmacher bedarf eines an-
deren, dem er das Plus eniringt. Die Gemeinschaft
wird also nicht aus der Erde gestampft, sie erhalt nur
eine neue Funktion: sie wird aus einer Gemeinschaft
von Geltenwollenden eine Gemeinschaft von Siche-
rungswirkenden. Und auch die Gleichrangigkeit ist
kein moralisches Postulat, sondern eine biologisch
mogliche, ja notige Form des Zusammenlebens. Mit
der Aufdeckung des Fetischcharakiers der angebore-
nen Anlagen ist die allgemeine Basis gegeben, auf
der sich spater die freie Gleichheit der Mitmenschen
wird entfalten konnen. Mit der gleichen Befangen-
heit in Minderwertigkeitsgefiihlen ist dariiber hinaus
der Start zur gemeinschaftlichen Kompensation der
gemein gewordenen Mindertauglichkeit gegeben.
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Wie der Proletarier vom Kapitalismus her aus-
geriistet ist mit zwei Grundfahigkeilen zum Sozialis-
mus: der Kraft, mehr Werte zu schaffen, als er selbst
verzehrt, und der Geiibtheit, mit seinesgleichen an
einem Werke zu schaffen, so ist der Neurotiker aus
dem Neurosenzeitalter befahigt: die Seele mit all
ihren Kiinsten als Ueberschubproduzentin (nun nicht
mehr fiir Geltungszwecke) anzuwenden, und sich auf
die Mitmenschheit zu beziehen, die allein ihm die
(nun nicht mehr leistungshemmende) individuelle
Sicherung zu geben imstande ist.

Grundlage, Zentralfunktion, Aufbau, Bewegung
und Zielsekung beider Systeme — des Marxismus
und der Individualpsychologie — entsprechen ein-
ander.

3. EINIGE SCHEINPROBLEME

Wir wollen ein paar von den Einwanden heraus-
greifen, die der Verbindung von Marxismus und In-
dividualpsychologie entgegengebracht werden:

Der Marxismus, so horen wir, ist die Lehre von
der Gesellschaft. Die Individualpsychologie
ist die Lehre vom Individuum. Man kann
sich wohl denken, daf die zwei nebeneinander her-
gehen, der Marxismus das soziale, die Individual-~
psychologie das individuelle Leben erklarend. Mehr
aber nicht.

Diesen Einwand wird zunachst der Marxist ab-
schlagen miissen. Wenn Marx einen aligemeinen Er-
Kklarungsversuch des geschichtlichen und gesellschaft-
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lichen Ablaufs gegeben hat, so muf darin auch das
Individuum seinen Plak finden. Marx hat ihn ihm
nicht ausdriicklich angewiesen, wie ja auch andere
Fragen der gesellschaftlichen Gesamtheit von Marx
nicht beantwortet worden sind. Er hatie keine histo-
rische und keine aktuelle Veranlassung dazu. Ein
rechter Marxist wird seine Lehre anwenden auf Ge-
biele und in Spharen, die von Marx nicht erfakt
worden sind. Wenn er den Grundprinzipien getreu
bleibt, wird sich das Resultat auch in Harmonie mit
Marx’ Werk befinden. Es ergibt sich dann — ganz
skizzenhaft gesagt —, dak auch der einzelne Mensch
seinen ,Ueberbau” (Lebensplan), genau so wie die
Gesellschaft als Ganzes, mit den gegebenen Produk-
tivkraften (korperliche, soziale, Milieu- und Er-
ziehungssituation) und innerhalb der gegebenen Pro-
duktionsverhalinisse (Anschauungsformen, z. B. das
,Oben—Unten“, ,Mannlich—Weiblich“) errichtet. Dag
aus der Quantital mehr oder weniger miflungener
Anpassungsversuche neue Qualitaten (produktive
Proteste) enistehen. Daf Lebensplane, die dem Sinn
des Lebens (der Bedarfsdeckung — Erfiillung der
Lebensaufgaben) allzuwenig gerecht werden, das
Individuum in den Untergang fiihren, usw. Unierzieht
man so das individuelle Seelenleben einer konsequent
marxistischen Betrachtung, so ergeben sich die
Befunde der Individualpsychologie. Die Indi-
vidualpsychologie ist der auf das
Seelenleben angewandte Marxismus.

Aber auch die Individualpsychologie hat ihre Be-
denken. Da sie die Geseke des individuellen Seelen-
lebens aufgedeckt hat, mochie sie an der Grenze des
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Einzelmenschen nicht stehenbleiben. Ungern entlieke
sie etwa einen geheilten Patienten in eine AuBenwelt,
deren Geseke ihr fremd sind oder ihr gar wider-
sprechen. Deshalb muB der rechte Individualpsycho-
loge seine Lehre auch iiber den Einzelmenschen hin-
aus auf die Masse der geselligen Menschen und auf
ihre Laufbahn durch die Geschichte anwenden. Es
ergibt sich da eine Sozialpsychologie. Die Gebilde,
die je nach den vorhandenen Moglichkeiten ihre Un-
sicherheit als Anirieb zu gemeinschaftlicher Leistung
verwerten oder als Minderwertigkeitsgefiihl mit kom-
pensatorischem Machistreben ausbilden, offenbaren
sich als aufeinanderfolgende Gesellschaften. Als
Spezialfall der menschlichen Gesellschaft, in der sich
Geltung vor Leistung gedrangt hat und die An-
schauungsformen des Oben—Unten bindend geworden
sind, erscheint die Klassengesellschaft. Die Pseudo-
gemeinschaft der neurofisch vereinzelten Machthaber
und solcher, die es werden wollen, ist der Kapitalis-
mus. Die dialektischen Umschlage, in denen iiber-
stark gewordene Unsicherheitsgefiihle durch Hervor~
stoBen neuer Kompensationsformen produktiv ge-
macht werden, stellen sich als Revolutionen dar.
Schaut man so die Gesellschaft individualpsycho-
logisch an, erhalt man die Befunde des Marxismus.
Der Marxismus ist die auf das Gesell-

"schaftsleben angewandte Individual-
psychologie.

Beides scheint nur so lange ein sonderbarer Zu-
fall, als man Individuum und Gesellschaft
kiinstlich getrennt hait. Diese kiinstliche Trennung ist
uns wohl verstandlich als Denkbehelf eines indivi-

166



dualistischen Zeitalters, in dem Individuum und Ge-
sellschaft in Konflikt stehen, und als Ausdruck einer
skonomischen Situation, in der die Exponenten der
herrschenden Klasse: Unternehmer, Held, Genie,
wesensgetrennt der Masse der Beherrschien gegen-
iibertreten. Also: ein seelisch-okonomisch bedingter
Denk-Notbehelf ist die Trennung von Individuum und
Kollektivum. Heute, an der Umbruchsstelle der
privatwirtschaftlich-individualistischen Zeit, konnen
die neuen Wissenschaften auf diese Denkirennung
schon teilweise verzichten. Marx weist nach die in-
dividuelle Gespaltenheit der Gesellschaft in lauter
verdinglichte Warenproduzenten-Konsumenten, die
infolge der ,Dieselbigkeit ihrer Interessen“ (ihrer
Einzelinteressen) zur Klasse werden. Adler bindet
jedes Individuum in die unlosliche Verkniipftheit der
Mitmenschen, die in ihrem geltungssiichtigen Gegen-
einander das Kollektivum zu sprengen suchen. Eine
Klasse ist die Summe und Potenz von Einzelnen auf
dem Boden der ,Interessen-Dieselbigkeit“. Ein Neu-
rotiker ist der abgespaltene Teil aus der Gemein-
schaft infolge seiner ,Interessen-Sonderheit®.

Ein anderer Einwand bezieht sich auf den
Scheingegensak zwischen Materie und
Geist. Das Marxsche System stiikt sich auf die
festen Grundlagen der irdischen Wirklichkeit mit
Bodenschaken, Giitern, Produktionswerkzeugen, Wa-
ren, Maschinen. Die Individualpsychologie schwebt
durch das luftige Reich der Einstellungen, Gefiihle,
Traume, Strebungen, Irrfiimer. Es scheint, als habe
Marx in das Tote der Dinge Bewegung gebracht, und
als habe Adler das Luftig-Ungreifbare in Formen
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geschlagen. Wiederum konnte man glauben, dag
eben der Marxismus als Erklarer des Materiellen, die
Individualpsychologie als Erklarerin des Ideellen
nebeneinander hergehen konnten, und mehr nicht.

Der Marxist wird diese Erganzungsweise ab-
lehnen. Denn der Marxismus ist ein iotales System
und kann das Ideelle von sich aus erklaren, als ,im
Menschenkopf umgesektes Materielles“. Die Gebilde

' des Geistes haben ihren Plak im Ueberbau, wo sie
sich gemag dem produktionstechnischen Unterbau
entwickeln und verandern. Wenn man aber mit mar-
xistischen Augen sieht, in welcher Weise sich das
Materielle im Menschenkopf in Ideelles umsekt, dann
kommt man eben zu den Befunden der Individual-
psychologie, die zeigt, dag und wie die Gegeben-
heiten der materiellen Welt im ,Menschenkopfe“ zu
Anpassungen oder Profesien, immer aber Material
der Zielstrebigkeit werden.

Auch der Individualpsychologe wird einer Er-
klarung der Materie nicht zu bediirfen meinen. Denn
er stellt sie als Stoff der Seele von Anfang an in
seine Rechnung ein. Die Materie ist das, ,woraus
die Seele etwas machi“, einen Lebensplan zu einem
Ziele namlich. So wie die Physiologie ihm unent-
behrliche, aber untergeordnete Helferin der Psycho-
logie, so wird die Materie selbst ihm Material der
Seele. Und wenn man nun etwa die Hinweise der
Individualpsychologie auf die bestimmende Rolle
organischer und sozialer Bestande auf Ausgestaltung
des Zieles und Ausbau von Charakier und Lebens-
plan in die Breite und Tiefe ersireck, so komm! man
eben zu den Befunden des Marxismus, der der
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Materie die Funktion des ,Bestimmens” und ,,Rid\-“
tunggebens” zuweist. }

In der Darstellung des Marxismus im ersien
Kapitel ist uns klar geworden, daf die Materie nach
Meinung Marx’ gar nichts bewirkt, sondern nur
Ansto und Triebkraft liefert, mit denen die ver-
gesellschafteten Menschen ihre Produktionsverhali-
nisse, Gesellschaftsgebilde und ideologischen Ueber~
bauten bewirken, und daB ,.das Materielle* sehr viel
mehr ist als die Materie. In der Darstellung der In- .
dividualpsychologie hatten wir (im zweiten Kapitel)
gesehen, daf die Seele nicht willkiirlich und frei-
willig Ziele sekt, Lebensplane spinnt und Einstellun-
gen vornimmi, sondern daf sie nur im — zeitgemal
gefarblen — Sicherungsinteresse Folgerungen aus
dem gegebenen Stoff des Korpers und der Umwelt
zieht und das Vorhandene in vorgeschriebenen
Bahnen ausgestaltet. ,Materie“ wie ,Geist“ sind
Lebensmittel im Dienste der Lebenssicherung.

An dieser Stelle macht sich einExkurs uber,,Geist*
und ,Seele“ nolwendig, der uns auch spater
noch von Nuken sein soll. In der iiblichen Meinung
ist der ,,Geist” das Reich des Intellekis, des Denkens,
die ,,Seele” der Bezirk der Gefiihle und Strebungen.
Eine neue verwirrende Zweiteilung macht sich kund,
die irgendwie mitl den Begriffen ,BewuBtsein“ und
,UnbewuBtes zusammenzuhangen scheint. Nach in-
dividualpsychologischer Auffassung ist die Seele ,.ein
Organ, das die Bewegungen im Leben orientieren
und sichern hilft“. Gefiihle, Sirebungen, Denken,
Ueberlegen, alles steht im Dienste des Sicherungs-
(bzw. Geltungs-) zieles und wird als Helfer am Aus-
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bau des Lebensplanes angewandt. Das Bewubtsein
beherbergt, je nachdem, Intelleki, oder Gefiihl, oder
Willen; was nicht im Dienste des Zieles steht und
seine Verfolgung hindern konnte, gehort dem Un-
bewukten an. Es kann von da aus jederzeit aktiviert
werden. Wohl aber hat der Geist, als das der Seele
dienend Untergeordnete, seine besondere Funktion
im Lebenshaushalt: er ist es, der die tauglich be-
fundenen Seelenerfahrungen registriert, verallge-
meinert und in eine Form bringt. Wenn daher ge-
sagt wurde: der Marxist verlegt den Geist in den
,Ueberbau“, so bleibt das zu Recht bestehen, ob-

 wohl spater gesagt wurde: daf die Materie an sich
. gar nichts bewirkt. Nun ist hinzuzufiigen: der ,Ueber-

bau“ gehort zwar dem Geist, aber der ,Unterbau”
nicht der blogen Materie, sondern der Materie und
der dadurch hervorgeiriebenen, die Materie als
Material verwertenden Seele. Dies beides zusammen
ist ,das Materielle“. Im ,Unterbau* vollzichen
sich also: die von der Materie (Produktivkrafte,
Korper des Menschen) vollzogenen Anstoge und die
infolgedessen von der Seele vorgenommenen Ziel-
strebungen. Zwischen AnstoBen und Zielen liegen
Produktionsverhalinisse und Lebensplane als Mittel."
Im Ueberbau befinden sich die geistigen (ideologi-
schen) Formen, mit denen jeweils eine Epoche sich
dieses unterbaulichen Materie —Seele —Dynamismus
bewugt wird, mit denen sie ihn je nachdem befestigt,
ausbaut, schmiickt, verteidigt, verdeckt oder — an
Umbruchsstellen — auch anficht. Ebendieselbe Rolle
spieit der individuelle Geisl in einem Menschen. Er
dient dazu, die Aniriebe und Strebungen der mate-
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rialgebundenen Seele zu veranschaulichen, zu ver-
klaren, zu rationalisieren (d. h. durch Vorschiebung
billiger Griinde die wahren Motive zu verdecken
oder — an Umbruchsstellen — auch zu verandern).
Mit den Produktivkrafien andern sich die Produk-
tionsverhéalinisse: ein neuer seelisch-materieller
Unterbau entsteht, dem sich der geistige (nicht
seelischel) Ueberbau langsamer oder rascher nach-
walzt. Denn er ist wirklich das Sekundare. Das
Abhangigkeitsverhalinis des Ueberbaues vom Unter-
bau tut sich darin kund, daB er von diesem
die AnstoBe, das Material, haben muf, daf er
nichts aus sich heraus — immateriell — gestalten
oder bewirken kann. Es ist aber nicht so zu ver- |
stehen, als ob zwischen Unterbau und Ueberbau
stets eine Richtungseinstimmigkeit vorhanden sein
mifte. Das ist vielmehr nur zu den Epochen der
Fall, wo ein System fest und geschlossen in sich da-
steht, in den sogenannten ,Bliiteperioden“. An
den Umbruchsstellen kann der ,Ueberbau“ die
Kritik am Unterbau starker in den Vordergrund
treten lassen; es ware ja sonst auch unerfindbar,
wieso auf Grund von konservativen Produktionsver-
haltnissen jemals revolutionare Ideen — z. B. die des
Marxismus — erwachsen konnten. Verstandlich wird
dies durch den individualpsychologischen Hinweis
auf die Wandelbarkeit des Zieles, auf ,, Anpassung“
und ,Protest“. Wir haben also in der Entwicklung
der Menschheit im ,Unterbau“ aufzusuchen: Pro-
duktivkrafte (Natur- und Korperkrafte, sowie Nieder-~
schlage schon erlangter technischer und geistiger
Fertigkeiten) und Produktionsverhalinisse, d. h.
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Strukturen, mit denen die Menschen sich seelisch
und materiell mit diesen Produkiivkraften einrichten
(also z. B. die Struktur der Privatwirtschaft und der
Personlichkeit). Im Ueberbau finden wir, davon je-
weils abhdngig, die Formen dieses Erlebens, die
mit zeilgem@agem Inhalt erfiillt sind (Bestreitung der
Privatwirtschaft mittels Staatsform der absoluten
Monarchie oder konstitutionellen Demokratie, oder
aber auch ideologischer Kampf gegen die Privatwirt~
schaft — z. B. Erlangung des Personlichkeitszieles
durch christliche Askese oder Aufstellung von Boxer-
rekorden, oder auch Anfechtung des Personlichkeits-
zieles durch die Gemeinschaftsforderung usw.). So-
mit ist ein Gegensak zwischen Marxismus und Indivi~
dualpsychologie, der sich auf den Gegensak,, Materie —
Geist” bezieht, firiigerisch. In beiden Systemen
spielt das Sicherungsbediirfnis die Rolle des Pro-
duzenten, und der Geist die nur ephemere Rolle des
Grosso- oder Delailverschleifes, die Malerie die
Rolle des Antreibers, die Seele (bei Marx ,Interesse*
genannt) die Rolle des Werkmeisters.

Mit der Aufhellung dieser Tatbestande riickt ein
weiterer Scheingegensak, der von ,Materialis-
mus und Idealismus”, in ein neues Licht.

. Materialismus ist jene Anschauung oder Weltauffas-
sung, die alle Vorgange durch materielle Ursachen
‘und Interessen bedingt sieht. ldealismus die eni-
gegengesekte Meinung, der zufolge jede Bewegung
durch das Diktat des Geistes gelenkt wird. In bezug
auf den Menschen kann man die zwei gegensaglichen
Anschauungen mit den zwei Zitalen ausdriicken:
,Ohne Phosphor kein Gedanke“ und ,Es ist der
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Geist, der sich den Korper baut“. Es scheint zunachst
so, als ob der Marxismus eine materialistische, die
Individualpsychologie eine idealistische Lehre ware.

Der historische Materialismus geht zunachst iiber
den naturwissenschaftlichen hinaus, indem er fragt:
,Wieso wird aus Phosphor einmal dieser, ein anderes
Mal jener Gedanke?“ Der historische Materialismus
verwendet also die Resultate des naturwissenschaft-
lichen Materialismus als Material. Dariiber hinaus ist
er materialistisch, weil er als geschichtsbildende
Krafte ablehnt: augermenschliche Krafte, wie Gotter,
Geister; auBerwirkliche Krafte, wie Ideen; auBerkol-
lektive Krafte, wie Helden und Genies. Die Krafte,
die nach materialistischer Geschichisauffassung die
Geschichte bewegen, sind die wirklichen Krafte des
vergesellschafteten Menschen, der seine Lebensgiiter
produziert. Sie ist aber zugleich idcalistisch,Z indem sie
in den ,Klasseninteressen” (zielstrebigen seelischen
Vorgangen) den wichtigsten Bewirker geschichtlicher
Veranderungen erblickt. Zur Wirklichkeit gehort jede
Art von anireibender Lebensnot, sowohl die des
Hungers als der Vereinsamung, der Arbeitslosigkeit
wie des Minderwertigkeitsgefiihls. Zum vergesell-
schafteten Menschen gehort die vergesellschaftete
Hand mit dem Spaten oder dem Treibriemen, 'und
der vergesellschaftete Kopf mit einer christlichen
oder einer liberalen Weltvorstellung.' Zu den Lebens-~
gitern gehoren Nahrung, Kleidung, Wohnung, aber
auch mitmenschliche Beziehung, Tatigkeit, Sicher-~
heitsgefiihl.

Die ,materielle Basis* umfaBt also sehr viel mehr
als die Dinge, die man mit der Hand greifen oder in
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den Mund stecken kann, sie umfagt alles, was
zu Sicherung und Fortbestand des
Lebens jeweils unerlaBlich ist

Der ,ldealismus*“ der Individualpsychologie be-~
zieht sich nicht auf den ,Geist, der sich den Korper
baut“, sondern auf die Seele, die den gebauten Kor-
per umbaut und ausbaut. Sie konstatiert nicht ein-
fach: Der Geist schaltet frei mit der Materie. Sondern
sie fragt: Wieso bringt aber der Geist — vielmehr
die Seele, einmal ein solches, und einmal ein anderes
Gebdude zustande? Den reinen Idealismus der
»Irieb- und Anlagen“-Psychologie entlarvi sie als
fatalistischen Fetischismus und stellt Triebe und An-
lagen dar als in frilhestem Stadium erworbene Ver-
haltungsweisen dem Gegebenen gegeniiber. Dariiber
hinaus ist die Individualpsychologie in viel weiterem
Sinne idealistisch, indem sie die Fahigkeit des
Menschen, aus dem Material der Produkiivkrafte
Natur, Korper, Vergangenheit auf den Anreiz der Un~
zulanglichkeit hin zielsirebig neue Sicherun-
gen zu produzieren fiir ausschlaggebend im
Verlauf der entwicklungshaften Geschehnisse erklart.
Sie ist aber auch zugleich materialistisch, denn sie
begniigt sich nicht mit der Kenninisnahme geistiger
Rationalisierungen, sondern steigt in den Unierbau
der seelischen Interessen hinab. Ausschlag~-
gebend fiir die Entwicklung des individuellen Lebens-
planes sind somit nicht nur die Materiale des Kor-
pers, des Temperaments und der ,Umwelteinfliisse“,
sondern die gleichsam als unausweichliche Produktiv-
krafte vorhandenen Anschauungsformen von Leistung
oder Geltung, Gemeinschaft oder Personlichkeit, und
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die diesen Anschauungsformen gemag erfolgten Ziel-
sekungen und Einsiellungen. Der lebendige Mensch :
ist der Treffpunkt von Ideellem und Materiellem.
Von dem eben Gesagten muf noch ein Blick fallen
auf die Fragen ,Dualismus — Monismus"“
Unter Dualismus versieht man jenes Anschauungs-
system, das zwei wesensverschiedene Krafte mit-
oder gegeneinander am Werke der Entwicklung sieht.
Also zum Beispiel all jene Sysieme, die eine Zwei-
heit von Materie und Geist, Individuum und Kollek-
fivum an den Grund alles Geschehens seken. Monis-
mus ware demgemal die Anschauungsform, bei der
alle Geschehenskrafte auf einen Nenner gebracht
werden, und zwar eniweder die Materie (materia-
listischer Monismus) oder den Geist (idealistischer
Monismus), entweder das Individuum (individualisti-
scher Monismus) oder die Gemeinschaft (kollektivisti-
scher Monismus). Dies ist aber nur ein scheinbarer
Monismus, denn er lost die Dualitat der Erscheinun-
gen nicht auf, sondern sekt sie nur in eine Rangord-
nung: Der materialistische Monismus zum Beispiel
bezieht alles ,Geistige” als Reflex oder Resuliat in
das ,Materielle“ ein usw. Ein wahrer Monismus ist
daher erst in den Systemen zu finden, die wie
Marxismus und Individualpsychologie die Scheinhaf-
figkeit dieser Gegensafpaare aufzeigen und die
Krafte, die sich uns heute geteilt darbieten (infolge
unserer geschichilich bedingien dualistischen An-
schauungsweise) nichf eine in der anderen verschwin-
den lassen, sondern beide in einer hoheren Tofalitat
einschmelzen. Der Gegensak ,Individuum—Kollekti-
vum* lost sich auf in die Tofalitat ,Mensch®, der
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Gegensak von ,materiell“ und ,,ideell” lost sich auf
in die Tofalitat ,lebenswirksam®.

Mit der Auflosung dieser Scheinantagonismen
wird auch eine andere Frage klar, die wir an anderem
Ort schon gestreift haben: die Frage der ,Gebun-
denheit und Freiheit“

Der Marxismus scheint die Lehre von der Gebun-
denheit zu sein. Alles Geschehen ist in die feste
Bahn von Entwicklungsgeseken eingespanni, denen
keiner und nichts sich eniziehen kann. In der Tat
kann auch kein Einzelner sich diesen Geseken ent-
ziehen oder sie auf eigene Faust umandern. Aber es
sind keine unverbriichlichen Naturgeseke. Das waren
sie bei den vormarxistischen Oekonomen und Sozio-
logen. Marx gerade hat den Fetischcharakier der
Naturgeseglichkeit aufgedeckt und gezeigt, dak die
Bindungen nichts weiter sind als erstarrte Freiheiten
fritherer Epochen, die nun freilich den Einzelnen gleich
Naturgeseken umspannen. Eine vollige Gebunden-
neit der Menschen wiirde ja vorausseken die Natur,
den Wellgeist oder sonst auBermenschliche, auBer-
wirkliche, auBergesellschaftliche Krafie als Deus ex
machina der Weltgeschichte, der die historischen Ver-
anderungen bewirkt. Die marxistische Gebundenheit
ist eine Zeitgebundenheit in schon geschaffene Frei-
heiten. Wenn die alten Freiheiten nicht mehr zur
Sicherung der Menschen ausreichen, werden an den
Umbruchsstellen die alten Gebundenheiten gesprengt
und von den vergesellschafteten Menschen durch
neue Freiheiten ersekt.

Bei der Individualpsychologie scheini es sich zu-
erst um ein System der bloBen Freiheit zu handeln.
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Einstellung, Lebensplan, Machtwille, Geltungsstreben,
ebenso viele voluntaristische Begriffe. Aber sie sind
eingekeilt zwischen zwei Pole von Unfreiheit: die Art
und Starke des Minderwertigkeitsgefiihls und die
Lage und Gestalt des Zieles. Die Minderwertigkeits-
gefithle sind wiederum gebunden an tatsachliche
Minderwertigkeiten, die aus der subjektiv gegebenen
Lage des Individuums (Korper, Umwelt usw.) er-
flieken oder an ,fiktive“ Minderwertigkeiten, die aus
den objektiv gegebenen, zeitbedingten Anschauungs-
und Bewertungsnormen (,,unten* gegen iibergeordnete
Personen, ,weiblich“ gegeniiber der bevorrechteten
Mannlichkeit usw.) abgeleitet werden. Aus diesen
Minderwertigkeitspositionen wird nach dem binden-
den Gesek der Kompensation das Ziel bestimmt. Es
wird frei bestimmt (in Fallen sonderbaren Protests
im Gegensak zu den giilligen Normen), wirkt dann
aber als Kraft gleich einer Naturkraft. Die Verande-
rungen in der Zielsekung, in der Ausgestaltung des
Lebensplanes beim Individuum, und in der gesamten
seelischen Struktur, wenn man es sozialpsychologisch
nimmt, freten immer als Umbriiche auf, depossedieren
ein Altes und sefen ein Neues. Sie sind bedingt durch
die Grade der subjektiven und objekfiven Unge-
sichertheit, die, damit sie die Qualitat des Mutes zum
Neuen hervorbringen konne, erst auf einen kritischen
Nullpunkt gesunken sein mug.

Gebundenheit und Freiheit sind also bei Marx und -
Adler keine absoluten Kategorien, sondern histo-
risch relative Qualitdten. Bemerkenswert ist, daB bei
beiden die Gebundenheit zusammenhdngt mit dem
Beharren, die Freiheit mit dem Neuschaffen. Jede Be-

12 177



freiung hat in diesen Systemen eine Richtung nach
vorwarts, sei es, daf alte Produktionsverhalinisse ge-
sprengt werden, sei es, dag der Einzelneurotiker sich
der Gebundenheit seiner Kindheit entringt.

Hier streifen wir schon an ein anderes Gegensak-
paar, das von Absolutismusund Relativis~
mus. Absolutistisch ist eine Auffassung, die das
von ihr Beinhaltete als ein fiir allemal vorhanden,
giiltig, richtig erklart. Relativistisch dagegen die
Meinung, die die Giiltigkeit und Richtigkeit eines Vor-
handenen vom Standpunki des subjektiv oder zeit-
lich Gebundenen aus fiir variabel erklart.

Relativismus konnte nur scheinbar dem Marxismus
zugeschrieben werden, etwa wenn man die Aussagen
iiber ,Klassenbedingtheit der Ideologien®, ,Zeit-
bedingtheit einer Gesellschaftsordnung” usw. dogma-
tisch fagt. Dann ergibt sich eine Unbestandigkeit der
geschichtlichen Gebilde, die einen Relativismus des
Geschichisbetrachters vermuten lakt, aber nicht be-
achtet, daf die Unbestandigkeit selbst verabsolu-
tiert wird.

Absolutismus konnte nur scheinbar der Individual-
psychologie zugeschrieben werden, wenn man etwa
die Ausdriicke, wie ,Irrtum“, ,,absolute Wahrheit usw.
dogmatisch auffaft. Die ,,absolute Wahrheit“ Adlers
ist kein Bestandteil der Exisienz, von der man in ,Irr-
tiimer“ abweicht. Sondern sie ist der — freilich
etwas miBverstandlich gewahlie — Ausdrudck fiir ,,ab~
solute Lebensforderung.”

So ist z. B. die Geisteshaltung, die das Treiben
der Kkapitalistischen Wirischaft als ,naturgeseklich*
hinstellt, ein Irrtum, denn in Wirklichkeit sind es die
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um ihre Interessen besorgten, wirtschaftenden Men-
schen, die dieses Gelriebe hervorgebracht haben und
es taglich neu hervorbringen. Es ist aber ein not-
wendiger Irrfum. Notwendig, wenn man die Stellung
des Einzelnen bedenki, der dem anarchischen Ge-
triebe der ,freien Konkurrenz“ als Einzelner wie
einem Naturgeschehen ausgeliefert ist und infolge-
dessen in ,wirtschaftliche” Minderwertigkeitsgefiihle
verfalll. Der Mut zur Selbstverantwortung hat in
diesem System gar keinen Sinn, denn der Einzelne
vermochte mit noch so groBer Selbstverantwortlich-~
keit den Lauf des kapitalistischen Geschehens nicht
eine Sekunde aufzuhalten. Deshalb wird die ,,Wahr~
heit“ der Selbstverantwortung verdrangt und durch
den verantwortungsscheuen ,Irrftum“ von der Natur-
geseklichkeit des Wirtschaftsgeschehens ersekt.
Dieser Irrfum ist innerhalb des kapitalistischen
Systems historisch richtig, falsch nur in bezug auf die
absolute Wahrheit“, d. h. die Forderung des Lebens,
die von der einzelnen Person Selbstverantwortung
im Dienste der Allgemeinheit verlangt.

Der Neurotiker, der Macht mit Wert verwechselt,
begeht einen Irrfum; aber es ist ein unvermeidlicher
Irrtum, denn in der ganzen Gesellschaft steht Macht
tatsachlich an Stelle von Wert. Urspriinglich war
Macht und Wert (— gemeinschafistiichtige Spiken-
leistung) wirklich identisch. Im neurotischen Zeitalter
hat es keinen Sinn, Macht durch gemeinniikige
Leistung erringen zu wollen, denn Macht folgt in
diesem Zeitalter weit eher auf gemeinschaftswidriges
Tun. In diesem Zeitalter ist der Machtirrtum nicht
nur notwendig, sondern auch ,richtig“. Er wird erst
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falsch, wenn er verabsolutiert wird, und den Menschen
fiir immer von der gemeinniikigen Zukunftsleistung
absperrt. Dann tritt die gebietende Lebensforderung
auf den Plan und spricht ihr: ,Falsch!“ — Auch Marx
war die Rolle dieser ,Irrtimer nicht unbekannt. Er
schreibt (in der Kritik der Hegelschen Rechisphilo-
sophie): ,,So lange das Ancien regime als vorhan-
dene Wellordnung mit einer erst werdenden Welt
kampfte, stand auf seiner Seite ein weltgeschicht-
licher Irrtum, aber kein personlicher. Sein Untergang
war daher tragisch.”

Die , Irrfiimer* sind historisch aufeinanderfolgende
Antworten auf die stets eine Frage der Lebensnot,
und variieren mit den Kraften der Antwortenden. Sie
sind das einzig Existente; und somit fallen wir,
individualpsychologisch gesehen, nicht aus ,der
Wabhrheit“ in Irrtimer ab, sondern wir reisen ,,von
Irrtum zu kleinerem Irrtum* der Wahrheit, d. h. der
Beseitigung der Lebensnot, entgegen.

Der Marxismus enthalt aber Elemente von Abso-
lutismus und Relativismus. Er erklart die Giiltigkeit
und Berechtigung von Gesellschaftsformen, indem er
sie in den historischen Ablauf stellt, fiir variabel,
relativ. Er erklart aber fiir absolut die Giiltigkeit
innerhalb einer Epoche selbst. Der scheinbare Wider~
spruch klart sich auf, sobald man den historischen
Standpunkt bezieht: innerhalb einer Epoche ist kein
Relativismus moglich. Absolut bindend sind die
Produktionsverhaltnisse und die mit ihnen zusammen-
hangenden ideologischen Formen. Man kann sich
nicht, je nach Wahl, innerhalb oder auBerhalb der
Produktionsverhalinisse stellen. Diese sind nicht,
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relativ nach der Klassenlage, vorhanden oder nicht
vorhanden. Sie sind absolut vorhanden. Ihr wider-
spriichlicher Charakter, demnach sie positiv oder
negativ bewertet werden, hangt mit der Wider~
spriichlichkeit der antagonistischen Gesellschafts-
form zusammen, der enisprechend die eine Klasse
das Vorhandene stiikt, die andere Klasse das Vor-
handene bekampft. Der Relativismus aber besteht
in der Verganglichkeit und Wandelbarkeit dieses zeit-
lich Vorhandenen iiberhaupt. Somit werden die Ab~
soluta zwar in dialektische Widerspriiche zerspalten
und enitwicklungsgemaB aufgelost, aber sie werden
nicht im Sinne einer Geschehens- oder Betrachtens-
willkiir relativiert. Im Marxismus ist kein Plak fiir die
unbeteiligte Skepsis des Relativisten.

Auch die Individualpsychologie enthdlt Elemente
von Absolutismus und von Relativismus. Die Art von
Reaktion auf das Gegebene mittels Einstellung und
Zielsekung ist relativ und variiert mit diesem Ge-
gebenen. Innerhalb eines gesekten Spannungs-
zustandes wirkt das Bezugssystem absolut. Man
kann sich ihm einpassen, man kann es bekampfen:
man mup sich mit ihm auseinanderseken. Je nach der
Art der Gegebenheiten kann die absolute Kompen-~
sation gemaB der bestehenden Kompensationsform
(etwa in bezug auf Personlichkeitsgeltung) oder
gegen sie erfolgen (eltwa in bezug auf Gemein-
schaftsleistung). So ist die ,Einstellung”, das ,je
nachdem, wie man sich dazu einstellt, kein relativi-
stisches Moment der Willkir, sondern ein dialek-
fischer Vorgang im vorgeschriebenen Raum, der
Zustimmung oder Widerspruch ermoglicht.
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Die Relativismen beider Systeme sind keine Rela-
~ tfivismen im Sinne von unkontrollierbarer Geschichts-
oder Geisteswillkiir, sondern dialekfische Phasen.
Die Absolutismen, wie ,Lebenssicherung”, ,Inter~
essen”, sind keine eigentlichen Absolutismen, son-
dern zweckmaRig verabsolutierte Denkbehelfe, Fik~
tionen. Absolutismus und Relativismus erweisen sich
beide als starre Denkmittel aus dem Arsenal einer
dogmatisierten, klassenhaft gespaltenen Logik, und
werden in der Dialeklik und Kompensationstheorie
vereinheitlicht und aufgehoben. ,Aufgehoben hier,
wie bei allen anderen Gegensabpaaren, die wir schon
erwahnten und noch erwahnen werden, im doppelten
Sinne von ,vernichtet und ,,aufbewahrt®.

Wir haben erkannt: beide Systeme erwachsen auf
demselben Untergrund: der Lebensunsicherheit, ar-
beiten mit denselben Mitteln: der Lebenssicherung,
auf dasselbe Ziel: die Lebenssicherheit hin, wir haben
die Scheingegensake entlarvt und erkennen beide
Lehren als Bewegung um die umwalzende Praxis;
bleibt noch die Frage der Anwendung der beiden
Systeme in der gegenwartigen Umbruchszeit und die
Erklarung, die sie fiir vergangene Umbruchszeiten
geben: die Frage Evolution oder Revolution.
Zwischen dem Sak ,die Natur macht keine Spriinge*
und dem Sak vom Umschlagen der Quantitat in Quali-
tat, mit dem realen Inhalt des ,Sprunges von der
Notwendigkeit zur Freiheit scheint ein unlosbarer
Gegensal zu besiehen.

Evolution ist langsame Entwicklung, dergestalt, dai
immer mehr Elemente des Alten abgeiragen und aus-
gemerzt werden, immer mehr Elemente des Neuen
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sich anfiigen und eingliedern, bis das Alte vollig neu
geworden ist. In der Natur (etwa in der Entwicklung
der Arten, oder des menschlichen Organismus
zwischen Geburt und Tod) ist dieser Punkt: dag das
Alte vollig neu geworden ist, nie zu bestimmen. Nur
sieht man in gewissen Zwischenraumen, daf die Ent-
wicklung eine andere Richtung eingeschlagen hat,
dag z. B. bis vor kurzem ein Aufstieg war, und seit-
wer unmerklich ein Abstieg wurde. Jede Evolution
enthilt also in sich irgendwo revolutiondre Stellen.

Denn Revolution ist einmalige, grundsakliche Ver-
dnderung eines Wesentlichen in ein anderes Wesent-
liche. IThr Zeitpunkt ist gerade die kleine Sekunde,
die in der langen Evolution nicht festzustellen ist, wo
das Wesen sich so verandert hat, dag das Neue da
ist. Dies bemerkt man in der Umschichtung, nicht
aber das Gleichzeitige, Vorherige, Nachherige, Evolu~
tiondre, welches vielmehr als ,Vorbereitung®, ,Be-
gleiterscheinung®, ,Nachwehen“ um die Erscheinung
Revolution selbst sekundar herumgruppiert erscheint.

DieAbschaffungdesPrivateigentums
und der Klassengesellschaft ist marxistisch gesehen
eine Revolution. Denn sie vertilgt die Basis
des Bisherigen und stellt eine neue Basis: Gemein-
wirtschaft und klassenlosen Sozialismus, auf. Der
Abbau der Neurose und der Geltungsperson-
lichkeit ist individualpsychologisch gesehen eine
Evolution. Denn er erfolgt allmahlich, indem
immer mehr Elemente des Alten abgetragen und Ele-
mente des Neuen hinzugetragen werden, bis die
Basis Gegenhaftigkeit sich in die Basis Mitmensch~
lichkeit verdndert hat. Aber marxistisch gesehen ist
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z. B. der Abschlug eines Tarifvertrages, die Zunahme
von Stimmen bei Wahlen usw. ein evolutionar-refor-
mistisches Moment, das jedoch zur Revolution —
wenigstens zu ihrer Vorbereitung — unerlaglich ist.
Und bei der Individualpsychologie erscheint die Ab-
anderung des Zieles (etwa im Verfolg einer Therapie)
von ,Ich will gelten auf ,Ich werde leisten” etwas
Revolutionar-Radikales, obwohl es nur in ganz all-
mahlicher Abanderung der Verhaltungsweise und des
Charakters zutage ftritt. Im Zusammenarbeiten der
beiden Systeme iibernimmt vorlaufig der marxistische
Fliigel die revolutionare Seite der Bewegung (Kampfe,
Putsche, Verfassungsanderungen), wahrend der in-
dividualpsychologische Fliigel die evolutiondre Seite
(Erziechung, Beratung, Therapie) bearbeitet. Aber
schon innerhalb dieser doch noch so liickenhaften
Zusammenarbeit zeigt es sich, dag die Agitation, das
Sammeln der Arbeiterklasse, die Erweckung des
KlassenbewuBtseins langsame, evolutionare Arbeit
erfordert, wahrend etwa ein ,geheilter Patient“, der
verhaltnismagig ploglich aus einem Machtmenschen
ein Fasigemeinschaftsmensch wurde, ein revolutio~
nares Resultat vorweist.

Wenn man vollends im marxistischen Lager die

'Rcvoluiion, die auf Veranderung der Produktions-

basis ausgeht, als einen langen, zusammenh&ngenden
ProzeB wird auffassen gelernt haben — wenn ander-
seits die individualpsychologische Erziehung und
Therapie den revolulionaren Umbruchspunki zur
Antipersonlichkeit und Antiautoritat klarer wird er-
fassen konnen — dann wird das Zusammenarbeiten
dieser beiden Systeme erst den wirklich lebens-
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fordernden Sinn gebaren in einer Beschleuni-
gung der Revolution und Evolution, die ja beide
nicht Selbsizweck, sondern Mittel im Dienste der
Befreiung sind.

Der Gegensak von Evolution und Revolution wird
aufgelost in die Oberbegriffe der ,umwalzenden
Praxis* und des ,Heilens und Bildens“, die zugleich
evolutionar und revolutionar sind.

4. GEGENSEITIGE KRITIK

\x/ir haben in all dem Bisherigen gesehen, daf
Marxismus und Individualpsychologie iibereinstimmen,
dak sie verwandi, ja wesens- und inhaltsgleich sind.
Wir sind damit aber dem tatsachlichen Entwicklungs-
zustand der beiden Bewegungen ein wenig voraus~
geeill. Nun miissen wir beitrachten, wie die beiden
Systeme in der Gestalt ihrer beireffenden Vertreter
zueinander Stellung nehmen und warum sie nicht
schon langst eine vollige Verschmelzung eingegangen
sind.

Marxismus wie Individualpsychologie sind als
ideologische Erklarungs- und Deutungsversuche iiber
den Unterbau des kapitalistisch-neurotischen Zeit-
alters aufzufassen. Beide gehen aus von einer be-
sonders intensiv gewordenen Lebensnot, die der
Marxismus als okonomisch-soziale, die Individual-
psychologie als seelische ins Auge fagt. Beide sind
Kompensationsversuche einer leidenden
Menschheit oder von Teilen der leidenden Mensch-
heit mittels einer Theorie. Ein Werk der Vorstellung
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als Kompensation zu benuken, ist wiederum typisch
fir die vom Marxismus gezeigte Abdrangung des
Proletariats von den Lebensgiitern und fiir die Ent-
mutigung der Neurotiker, die keine Kompensation im
Realen mehr zu erreichen hoffen. Es sind Ideologien
als Waffen gegen ein altgewordenes Gesellschafts~
system. An allen Umbruchsstellen der Geschichte
sehen wir, wie der unterdriickteste Teil der Mensch-
heit die vorhandenen Ideologien umkehrt und die
Verteidigungswerkzeuge der alten Ordnung zu An-
grifiswaffen gegen diese Ordnung und zu Werkzeugen
am Aufbau einer neuen Ordnung verwandelt. Eine
neue Ideologie kann sich auf den alten Produktions~
verhalinissen enitwickeln, wenn die Klassengegen-
saklichkeit in einen Zustand der Reife eingeireten
ist. Er besagt, daf die alten Produktionsverhalinisse
die neu andrangenden Produktionskrafte nur noch
lose zusammenhalten. Das neue Produkiionssystem
im SchoBge des alten ermoglicht neue — kampferische
— Ideologiebildungen. Es sind Ideologiebildungen
der bisher unterdriickien und ideologisch gefesselten
Gesellschaftsklasse, die sich anschickt, die alten Pro-
duktionsverhalinisse zu sprengen. Die beiden Be-
wegungen stoBen also von der Tatsache der Lebens-
not in das Bediirfnis nach Beseitigung dieser
Lebensnot, nach Lebenssicherung vor. Ihre Mit~
tel sind: AbschaffungdesBestehenden und
Errichtung eines Neuen. Dieses Neue de~
finieren sie gleichermaBen als eine Gemein-
schaft, frei von Zwang, Autoritat, Unierdriickung,
Angst, Not und Elend, eine Gemeinschaft, die jedem
den gleichen Start bietet, so dak er sich mit un-
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gehemmien Kraften der gemeinniibigen Sicherungs-
arbeit widmen kann.
.

Der Marxist hat in der Lehre des Marxismus vallig
sein ideologisches Auskommen gefunden. Was immer
in sein Blickfeld tritt, ist mit marxistischen Magen zu
messen und mit marxistischen Erklarungen zu be-
greifen. Daher stellt sich der Marxist zur Individual-
psychologie so ein:

Kritik der Marxisten
ander Individualpsychologie

Die Individualpsychologie ist die Lehre vom Seelen-
leben des Einzelmenschen. Wir brauchen eine Lehre
vom Seelenleben des Einzelmenschen, denn wir
fassen das gesamte Leben als Klassenkampfhandlung
im Dienste des Sozialismus auf und konnen die
Einzelseele nicht drauBen lassen. Wir wissen zwar,
daB der Einzelne in seiner seelischen Verhaltung be-
dingt ist durch seine sozial-6konomische Klassenlage
und beeinflugt ist von den Ideologien der herrschen~
den Klasse, die er in Schule, Oeffentlichkeit, Zeitung,
Kino eingepflanzt bekommi. Aber wir miissen diesen
Menschen erfassen, wenn wir ihn fiir unsere Ziele
gewinnen, ihn bei unserer Bewegung erhalten wollen.
Deshalb brauchen wir eine Seelenlehre, die uns sagt,
wie sich die sozial-okonomischen Tatsachen und die
ideologischen Zeitgebilde im Bewugisein und im Un~
bewuBten des Einzelnen spiegeln. Wir blicken uns
um unter den vorhandenen Psychologien. Sie sind
alle mehr oder minder versteckte Apologeten der be-
stehenden Ordnung. Die physiologische Psychologie
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zerspaltet uns den Einzelnen in kleinste Teile, so wie
uns schon die kapitalistische Teilarbeit die Gesamt-
heit in kleinste Teile gespalten hat. Auch die neuen
Richtungen tun’s nicht: die Strukturpsychologie teilt
die Menschen in verschiedene Gruppen, die sich lek-
ten Endes nicht ineinander iiberfithren lassen, so wie
dies der Klassenspaltung in der Gesellschaft ent-
spricht. Die Psychoanalyse mit ihrem Sexualfetischis~
mus sucht die Griinde fiir alles Versagen in iiber-
zeitlich-uibergesellschaftlichen Gefilden und offenbart
sich, hangt sie auch mit einem Fuf noch in der kau-
salen Nalurwissenschaft fest, als pessimistische Riick-
laufswissenschaft, die die Menschen an einen un-
abanderlich gegebenen Naturkonflikt bindet. Mit der
Urfeindschaft, die sie zwischen Lust und Realitat legt,
verewigt sie das Dilemma des Lohnarbeiters, der
fortgeset zum Schuke der ,Kultur* auf seine Lust
verzichten soll.

Aber die Individualpsychologie demokratisiert die
Menschen, indem sie ihnen das Handikap der Anlagen
und Triebe wegnimmti, sie akfiviert sie, indem sie sie
zu einer aussichisreichen Betatigung im Sinne der
Gemeinschaft ermutigt, sie 16st den Fetischismus des
angeborenen Charakters und Talents und lakt uns
die Ursachen der hemmenden Minderwertigkeits-
gefilhle in abanderbaren Verhalinissen erkennen.
Sie befreit den Menschen vom Aberglauben seiner
Schwache und vom Glauben an eine starkere Autori-
tat. Dies alles sind Eigenschafien, die uns Vertrauen
zu ihr einfloBen. Wir wollen ihr gern unsere Kinder
zur Erziehung anvertrauen, damit sie sie zu mutigen
Menschen mache. Denn ein mutiger Mensch wird
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leicht fiir den Klassenkampf zu gewinnen sein. Wir
wollen auch gern von ihr Menschenkenntnis lernen,
damit wir den Gegner im fremden und im eigenen
Lager besser durchschauen. Wir wollen sie iiberall
dort zu Rate ziehen, wo Teilerfolge im vorbereitenden
Kampf uns ein Feld geben, etwas nach unserem Sinne
einzurichten. Sie soll uns eine willkommene Dienerin
sein, wenn sie sich mit dieser Rolle begniigen will.

Aber, was sie als die Grundlagen des Geschehens
anspricht: Minderwertigkeitsgefiihl, Wirklichkeitsfremd-
heit, Geltungssireben, Machiziel, das erscheint uns
doch nur als der sinngemaBe Ueberbau des sozial-
okonomischen Bestandes. Wie soll der enirechtete,
verelendete, unterdriickte Proletarier sich anders als
minderwertig filhlen? Wie soll er der Wirklichkeit
nicht fremd sein, wo er von ihr tagaus tagein nichts
sieht, als einen Schragsireifen rauchdurchzogenen
Himmels und nichts anderes von ihr zu greifen be-
kommt, als das winzigste Teilchen an einem Werk,
das nicht ihm zur Freude und Sicherung dienen wird?
Wie soll er nicht gelten wollen, da auf dem Arbeits-
nachweis und in der Fabrik mehr zu gelten als die
Gefahrten die einzige kleine Lebenschance scheini?
Wie soll er nicht Macht ersehnen, da er sieht: die
Machtigen haben’s gut in dieser Welt? Gebt ihm Brot,
Licht, Luft und Freiheit, und er wird ein stolzes Selbst-
vertrauen entwickeln. Macht ihm die Wirklichkeit auf,
und macht sie begehrenswert, und er wird nicht mehr
vor ihr in die Neurose flichen. Schafft jedem einen
Raum, in dem er sich frei bewegen kann, und er wird
nicht mehr den anderen von seinem Plak verdrdangen
wollen. Zeigt ihm, dag Wohlergehen und Gliick auf
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Leistungen folgen, nicht auf Macht, und er wird sich
gleichmiitig von der Macht abwenden. Kampft mit
uns um all dies, und wenn wir es errungen haben,
dann wollen wir auf euch horen und unsere neue
Welt mit eurer Hilfe bauen.

Jekt aber sehen wir Gefahr. Ihr wollt nicht nur
dem Proletariat, ihr wollt allen helfen. Thr nehmt die
Magenschmerzen des Bankdirekiors, die vielleicht
aus einem — eingebildeten — Konflikt mit seinem
Bruder herstammen, genau so wichtig wie den Zu-~
sammenbruch des Arbeitslosen, den das Leben fak-
tisch mindertauglich gemacht hat. Damit verwischt
ihr die Klassenunterschiede und entwiirdigt die prole~
tarische Not in eine Reihe mit den Nétchen der Bour-
geoisie. Thr wendet euch an den inneren Menschen
und lehrt: Alles kommi auf die Einstellung an. Und
damit lenkt ihr die Blicke ab davon, daB nicht alles
auf die Einstellung ankommi, dag noch so starker
Mut des Einzelnen nichts vermag gegen Wohnungs-~
not und Arbeitsmangel. Thr macht die Menschen ver-
stehend. Werden sie dann nicht am Ende im Klassen~
feind den bedauernswerten Neurosenbruder er-
kennen? Und ihr macht die Menschen einig mit sich
selbst. Werden sie dann noch kampfen wollen? Wei-
den sie dann nichi, jeder fiir sich, in ihrer kleinen
Welt sich behaglich einrichten, bei Fehlschlagen die
eigene Verhaltungsweise haftbar machen, und sich
mit dieser Welt begniigen?

Wir nehmen euch als Diener an, aber unter unserer
Kontrolle. Wir werden scharf dariiber wachen, daB
ihr den Gegnern keine Schlupfwinkel bietet, von denen
aus sie ein bigchen Machisireben abgeben, aber die
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Produktionsmittel in der Hand behalten. Und wir
brauchen keine Geschichtserklarung, die die Ver-
anderung der Seelenzustande und heute die Aus-
breitungeder Neurose verantwortlich macht fiir unser
Elend. Marx hat uns erklart, was an unserem Elend
schuld ist, und da wir kampfen miissen, wenn wir
nicht untergehen wollen. Also zeigt Gemeinschafts-
gefiihl und dient: denen, die es am notigsten brauchen,
dem Proletariat!
.

Der Individualpsychologe hat in der Lehre der
Individualpsychologie vollig sein ideologisches Aus~
kommen gefunden. Was immer in seinen Gesichis~
kreis kommt, er kann es individualpsychologisch ver-
stehen und bewerten. Daher stellf er sich zum
Marxismus so ein:

Kritik der Individualpsychologen
am Marxismus

Wir haben es mit dem Einzelmenschen zu tun.
Aber wenn wir ihm helfen wollen, so stoBen wir an
die Nebenmenschen, die nicht mittun. Wir stoen an
seine sehr realen Minderwertigkeiten, die seinen Mut
beschneiden, und den Ermutigten immer wieder zu-
riickholen. Auch sehen wir, je tiefer wir blicken, den
Neurotiker nicht mehr vereinzelt: es gibt keine Ge-
sunden mehr. Alle miigten erfaft werden, und dazu
brauchien wir Einflug bei Behorden und Regierungen,
Schulen und Krankenhausern. Wir miigten Plake
haben, wo wir die Kinder hintun konnen, die in der
Familie zu kurz kommen. Wir miiten die Moglichkeit
haben, den Menschen einen Beruf, eine Arbeit zu ver-
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schaffen, in dem sie ihren Mut iiben konnen, ohne
gleich wieder geknickt zu werden. Wir miigten es in
der Hand haben, die soziale Mindergeltung der Frau
abschaffen zu konnen. Dies alles konnen wir nicht,
und wir ahnen, es liegt auferhalb unserer psycho-
logischen Mittel. Es ist eine Sache der Soziologie
und der Sozialpolitik. Der Marxismus erklart uns,
warum es so ist. Er liefert uns die Statistiken, vor
denen wir fast machtlos erschaudern. Er erklart uns,
warum die Reichen meist ihre Krankheit — wenn sie
nicht gar zu schmerzhaft ist — der Gesundung vor-
ziehen, und warum sie lieber ungeheilt an ihre
Kassenschranke zuriicklaufen, ehe sie mit der Ge-
meinschaft ernst machen. Er erklart uns auch, warum
Regierungen, Behorden, Schulen und Krankenhauser
sich uns abgeneigt zeigen, uns, die wir ihnen ihre
reale Macht zugunsten der Machtlosen wegermutigen
wollen. Ihr gebt uns die Einsicht, wie das alles zu
andern ware, und die sozialokonomischen Belege,
dag es zu andern ware. Aber ihr schlagt einen Weg
vor, der uns bedenklich scheint. Ihr teilt die Menschen
in feindliche Lager: Klassen. Ihr wollt eine Gemein~
schaft nur fir das Proletariat auf Kosten der anderen,
der Bourgeoisie. Warum nicht ,,Menschheit“? Wohl
sehen wir: die Gemeinschaft der Klasse ist wenigstens
eine Art Gemeinschaft, und wir begriigen es, wenn
ein Isolierter sich ihr anschliegt. Wohl sehen wir: der
Sozialismus, wie ihr ihn ersirebt, ware der hygienische
Lebensraum, in dem alle Krafte sich frei entfalten
konnten. Wir sehen die Kindergemeinschaft, die in
Zukunft das Oben — Unten der Familie erseben soll.
Wir sehen die kluge Arbeitsteilung, bei der jeder nach
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Neigung und Fahigkeiten zum Dienst an der All-
gemeinheit herangezogen wird. Wir sehen die Auf-
hebung der sozialokonomischen Mindergeltung der
Frau als eine wichtige Voraussekung zur Ausrottung
des ,mannlichen Profests. Wir sehen die Ab-
schaffung jeglicher Unterdriickung und Knechtschaft
als wichtigstes Mittel zum Abbau des Machisirebens.

Wir miissen auch zugeben, dag selbst die Demo-
kratie in ihrer Vollendung nur die rechiliche, nicht
aber die okonomische Gleichheit schaffen kann, und
wir sind sehr sorgenvoll, ob die Machthaber jemals
freiwillig auf ihren Krankheitsgewinn werden ver-
zichten wollen.

Aber im Zwang, im Kampf, in der Diktatur sehen
wir schlechte Mittel zum guten Zweck. FEure Kampf-
. organisationen, wenn sie auch wohltatige Sammel-
becken fiir Gemeinschaftswillige sind, bilden gleich-
zeitig Schulen der Neurose. Die Machigier der Ein-
zelnen sammelt ihr, um sie als geballle Machtaus-
iibung gegen die Beharrenden zu wenden. Ihr wollt
mit Macht die Macht vertreiben. Wenn ihr die Macht
erlangt habt, werdet ihr sie nicht fiir euch verewigen
wollen? Ist nicht euer Klassenkampf eine furchibare
Form der Neurose? Wir verstehen sie: Sehen wir doch
die Bedingungen dieser Zeit, die klassenmaBige Min-
derwertigkeitsgefiihle ziichten und also klassenweise
Kompensationen verlangen. Aber ist eure Berufung
auf die Gemeinschaft in der Zukunft nicht eine Flucht
nach vorn — da die Gemeinschaft heute schon zu
efablieren, euch der aktive Mut fehlt?

Wir nehmen euch als Helfer an, wenn ihr durch
euer fortgesektes Drangen den Lebensraum der Vielen
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wohnlicher zu machen sucht. Aber wir werden dar-
iiber wachen, daB sich unter der Maske der Gemein-~
schaft nicht eine neue Neurose in eure Reihen
schleicht, furchtbarer als jede einzelne Neurose. Wir
werden versuchen, die Auseinandersefung, wenn sie
unvermeidlich wird, so mild als moglich zu machen.
Wir wollen lieber noch ein bichen langer warten,
ehe wir das Schwert ziicken, denn alle, die es frifft,
sind ja krank und also nicht verantwortlich. Wir wer-
den auch versuchen, unsere Geschichiserklarung in
die eure einzuflechten, damit nicht ,Verhalinisse
und ,Umstande®, ,Klassenlage* und ,,Produktiv-
krafte“ zu Zufluchisstatten der Verantwortungs-
scheuen werden. Wir wollen akzeptieren die oko-
nomische Basis, wie Marx sie uns zeigl, aber wir
wollen kampfen gegen den Fetisch des Geschichts-
fatalismus, der die Krafte lahmt und an der Um-
stellung hindert. Wir bieten euch ein Biindnis an.
Wir wollen euch helfen, mit euern Kindern, mit euch
selbst, ja mit den ,Verhdlinissen besser fertig zu
werden. Helft ihr uns aber, die Macht aus der Welt
zu schaffen, nicht nur indem ihr sie gewaltsam aus-
rottet, sondern indem ihr sie ablegt, auch in euren
eigenen Reihen. Ihr sagt, wir wollten euch zur Demut
erziechen. Nein, wir sind keine Christenglaubigen.
Wir wollen euch zum Mut erziehen. Ihr glaubt, die
anderen wiirden den Hochmut behalten und den Geld-
sack und alles bliebe beim alten? Nun, wenn das
eintrift, dann habt ihr recht gehabt. Aber ehe ihr zu-
schlagt, probiert’s mit dem Mut!
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5. VERSCHMELZUNG

Dic Zweifel, die die Verireter unserer beiden
Lehren gegeneinander hegen, sind auf folgende ein~
fache Formel zu bringen:

Die Marxisten sagen: Um neue Menschen
erziehen zu konnen, brauchen wir neue
Verhdltnisse.

Und die Individualspsychologen sagen: Um
neue Verhaltnisse schaffenzu koénnen,
brauchen wir neue Menschen.

Die Marxisten fiirchten: Wenn wir uns an die Er-
ziehung der Menschen machen, ehe neue Verhaltnisse
geschaffen sind, dann verfallen wir in den Fehler der
Utopisten. Wollen wir auf die neuen Menschen war-
ten, so kommen wir niemals zu neuen Verhalinissen.

Und die Individualpsychologen fiirchten: Wenn wir
uns an die Umgestaltung der Verhalinisse machen
mit den alten Menschen, so werden immer wieder die
alten Verhalinisse daraus werden. Adler hat uns ja
gelehrt, dag auch die verschiedensten Verhalinisse
(— ,Lebensplane*) dasselbe aussagen, solange das
innere Ziel nicht angetastet wird, solange wir nicht
eine neue Richlung einschlagen.

*

»Menschen” und ,,Verhalinisse* — das lehrte uns
der Marxismus wie auch die Individualpsychologie —
sind nicht zu frennen und in eine zeitliche Reihen-
folge einzuspannen. Alle Verhalinisse werden von
Menschen gemacht, getragen oder geandert. Alle
Menschen leben in und durch die Verhaltnisse.
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Es leuchtet ohne weiteres ein, daf Menschen
und Verhaltnisse gleichzeitig und zu-
sammen verandert werden miissen.

Das konnte nun so verstanden werden: Die Indi-
vidualpsychologie befaii sich mit der Veranderung
der Menschen, der Marxismus mit der Veranderung
derVerhaltnisse. Am Ziele — Gemeinschaft — freffen
sie sich.

Obzwar aus all dem bisher Gesagten die Miin-
dung der beiden Lehren und Bewegungen in eine
hohere Gemeinsamkeit mit Evidenz hervorgeht, und
obzwar sich in der vorangeschickten Koniroverse
Marxist und Individualpsychologe iiber das Ziel einig
waren, wollen wir an dieser Stelle noch einmal eigens
begriinden, warum unserer Meinung nach die Ziele
identisch sind; warum die individualpsychologische
Gemeinschaft nur im Sozialismus erreicht sein kann,
warum der Sozialismus eine leere Wirtschaftsform
bleibt, wenn er nicht die Gemeinschaft darstellt, wie
sie die Individualpsychologie erstrebt.

Die individualpsychologisch gemeinte Gemein ~
schaft ist eine zwischenmenschliche Beziehung
anderer Art, als wir sie heute in irgendeiner der be-
stehenden Beziehungsformen antreffen. In ihr ver-
halten sich alle Menschen wie gleich zu gleich. Es
gibt kein Oben — Unten, kein Stark — Schwach, kein
Grof — Klein als Wertmesser. Jeder ist ,s0“ oder
,,anders“, nicht ,mehr* oder ,,weniger“. Die verhang-
nisvolle Rangordnung unter den Menschen isi auf-
gehoben. Die erste der drei Lebensaufgaben, die
Losung der mitmenschlichen Beziehungen, erfolgt im
Sinne der Kameradschaft und des Miteinander-Da-
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seins. Ferner ist aufgehoben die Rangordnung der
Geschlechter. Mannlich — Weiblich ist nicht mehr ein
Wertmagstab (ein Quantitatives), sondern eine
Wesensabgrenzung (ein Qualitatives). Die zweite der
drei Lebensaufgaben, die Losung der Geschlechis~
beziehungen, erfolgt im Sinne der Gleichberechtigung
und der Gleichwertigkeit. SchlieBlich ist aufgehoben
der Zustand, daB Menschen vor der mitmenschlichen
Arbeitsleistung auskneifen konnen, was immer ja be-
deutet, daf sie auf Kosten anderer leben. Die dritte
Lebensaufgabe, die Regelung der menschlichen Ar-
beit, erfolgt im Sinne einer zweckentsprechenden, alle
Gemeinschaftsmitglieder umfassenden Arbeitsteilung.
Die Voraussekungen fiir eine derartige Organisation
mitmenschlichen Daseins sind nur gegeben in der
sozialokonomischen Gestalt des Sozialismus. (Wir
sagen hier ,Sozialismus“, gekiirzt fiir ,Sozialismus
und Kommunismus“, welche zwei historische Stufen
darstellen.)

In jedem klassengespaltenen Gesellschaftssystem
stellt sich unvermeidlich die Anschauungsform des
Oben—Unten, Mannlich—Weiblich, des Mehr oder
Weniger ein. Sie innerhalb der gegebenen Ordnung
aus der Welt zu schaffen, ohne diese Ordnung selbst
anzutasten, bleibt Utopie. Denn aus dieser Ordnung
beziehen ja die Menschen die Anlasse zu ihren viel-
faltigen Minderwertigkeitsgefiihlen, die sie immer
wieder zu der Aufrechterhaltung und Verstarkung der
neurotischen Anschauungsformen verlocken.

Innerhalb der Klassengesellschaft mit ihrem Elend,
ihrer Ungerechtigkeit, ihrem Zwang, kein Loskommen
von der Minderwertigkeit, keine Ausrottung der Min~
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derwertigkeitsgefiihle. Und augerhalb des Sozialis-
mus keine gleichberechtigte, mitmenschliche, neu-
rosenfreie Gemeinschaft.

Der Sozialismus ist das Gesellschafts- und
Wirtschaftssystem, in dem die Produktionsmittel Ge-
meingut aller Gesellschaftsmitglieder sind; mittels
ihrer wird in gemeinsamer, von allen zu ihrem Teil
zu leistender Arbeit die Sicherung des Lebens be-
stritten. Die Gesellschaft (zuerst noch der Staat) ver-
wandelt sich von einer Herrschaft iiber Menschen in
eine Verwaltung von Sachen. Alle Lebensverhaltnisse
werden im Hinblick auf den gemeinsamen Bedarf
(— die gemeinsame Sicherung) geregelt. Dies kann
jedoch nur dann gelingen, wenn jeder Einzelne — die
Gesamtheit der Einzelnen stellt ja die Gemeinschaft
dar — sein individuelles Ziel von Geltung auf Leistung
umgestellt hat. Wenn er bereit ist, auf seine hoch-
miitig-schmerzvolle Einzelheit zugunsten einer briider-
lichen Einheit zu verzichten. Wenn er den Quantitats-
wertmesser des biirgerlichen Oben — Unten, Mehr —
Weniger vertauscht hat mit dem Qualitatswertmesser
So — Anders. Ohne all diese Voraussebungen in der
Seele des Menschen wird der Sozialismus nie aus
der Zwangsphase des Durchgangsstadiums in die
Freiheitsphase des Kommunismus minden. Er wird
eine Zwangsgesellschaft bleiben und sich nicht
wesentlich von der birgerlichen Ordnung lekien
Grades (Staatskapitalismus) unterscheiden.

Aber wenn man noch meinen konnte, diese see-
lische Umstellung werde ,,am Tage nach dem Siege“
von selbst beginnen und dann im Rahmen der neuen
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Wirtschaftsordnung sich automatisch entfalten, so
iibersieht man, daB zur Herauffiihrung der neuen
Wirtschaftsordnung selbst — freilich keine neuen
Menschen (Sozialisten), wohl aber — neu gerichtete
Menschen (klassenbewuBte Proletarier) unerlaBlich
sind. Der Klassenkampf als Weg zum Sozialismus
ist undurchfiihrbar ohne den gleichzeitigen Vollzug
des Abbaues der Neurose.

-

Wenn wir somit angedeutet haben, in welcher
Weise die Ziele der beiden Lehren zusammen-
gehdren und ineinander iibergehen, miissen wir nun
auch noch begriinden, warum die beiden Bewegungen
sich nicht erst am Ziele freffen konnen, sondern auch
den W e g zusammengehen miissen.

Die zwei Haupteinwdnde der Marxisten gegen die
Individualpsychologie waren: die Umstellung des
Geistes kann erst auf Grund schon geschaffener neuer
Produktionsverhalinisse erfolgen. Und: die Taktik
der Individualpsychologie, mit der sie diese Um-
stellung bewirken will, scheint die Gefahr der Ver-
sohnlichkeit zu enthalten. Der erste Einwand ist von
uns schon dort entkréftet worden, wo wir andeuteten,
dag der Geist allerdings eine Ueberbau-Funktion ist,
die sich erst mit und nach der Unterbau-Revolution
verandern kann; daf aber die Seele selbst Element
des Unterbaues und infolgedessen Mittrager und Mit-
gefragener der Revolution ist. Und nur die Seele
meint der Individualpsychologe, nicht den Geist, den
er vielmehr ja auch beim Individuum nur als Ueber-
bau-Erscheinung gelten lagt. Der zweite Einwand,
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der des Pazifismus, wird entkraftet werden, wenn wir
uns mit der sozial kampferischen Rolle des Mutes
werden beschaftigt haben.

Die zwei Haupteinwande der Individualpsychologen
bezogen sich auf die marxistische Taktik (in der sie
eine neurotische Machtattitiide sahen) und den mar-
xistischen Gesellschaftsbegriff der Klassenspaltung.
Was die Taktik betrifff, so meinen die noch so um-
schriebenen Bedenken eigentlich immer nur den Kern
der Frage, die Frage der Gewalt. Gewalt, als etwas
Neurotisches, als etwas, das man tun oder auch lassen
kann. Diesen Einwand méchien wir, da wir die Wider-
legung besser nicht formulieren konnten, mit den
Worten zu entkraften suchen, die vor fast hundert
Jahren der revolutiondre Dichier Georg Biichner
schrieb: ,Man wirft uns den Gebrauch der Gewalt
vor. Sind wir denn aber nicht in einem ewigen Ge-
waltzustand? Weil wir im Kerker geboren und grof-
gezogen sind, merken wir nicht mehr, daf wir im
Loch stecken mit angeschmiedeten Handen und Fiigen
und mit einem Knebel im Munde. Was nennt denn ihr
geseklichen Zustand? Ein Geseh, das die grofe
Masse der Staatsbiirger zum frondenden Vieh macht,
um die unnatiirlichen Bediirfnisse einer unbedeuten-
den und verdorbenen Minderheit zu befriedigen? Dies
Gesep ist eine ewige rohe Gewalt, angetan dem Recht
und der gesunden Vernunft!“ Diesen Gewalizustand
durch Gewaltlosigkeit bekampfen wollen, das heift,
in der Sprache der Individualpsychologie, sich den
Machigeliisten von Neurotikern widerstandslos aus-
liefern. Um den zweiten Einwand der Individual-
psychologen gegen den Marxismus zu entkraften,
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miissen wir auf die gemeinschaftsbildende Rolle des
Proletariats als Klasse und auf seinen Klassen-
kamp f etwas naher eingehen.

-

Eine Klasse ist die Gesamtheit aller Menschen,
die in bezug auf den Produktionsprozeg die gleiche
Stellung einnehmen und die gleichen Interessen
haben. (Schon hier zeigt sich die Verflochtenheit von
Sozialem und Seelischem: Die Stellung im Produk-
tionsprozeR ist etwas Materiell-Gegebenes, die Inter~
essen im Produktionsprozeg sind etwas Seelisch-
Aufgegebenes.)

Eine Klasse als etwas Kolleklives sekt voraus und
bewirkt einen seelischen Kollektivismus. Klassen als
Zerfallsprodukie der urspriinglichen Gemeinschaft
seken aber auch voraus und bewirken einen see-
lischen Individualismus. Eine Klasse ist der soziale
Raum, in dem sich Individualitat und Kollektivitat tref-
fen. Nun sind aber seit dem Zerfall der Urgemein~
schaft keineswegs alle Klassen gleichzusegen. Viel-
mehr ist ihre Grundhaltung die individualistische
— durch die Privatwirtschaft gegebene — und ihre
klassenhafte Verbundenheit ist nur ein Kollektivis-
mus der Not oder der Abwehr. Daher haben auch
alle historischen Klassen bis auf das Proletariat
kein stetiges KlassenbewuBisein entwickelt. Die ,,Die-~
selbigkeit” ihrer Stellung und ihrer Interessen im Pro~
duktionsprozeg berechtigte Marx, als er den Klassen-
begriff aufstellte, sie nachiraglich als Klassen zu defi-
nieren. Die erste und eigentliche Klasse ist das
Proletariat. Die Bourgeoisie ist nur insoweit Klasse,
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als es sich um die Verteidigung der ihr gemagen Pro-~
duktionsverhalinisse handelt. In sich selbst ist sie
gespalien. Die Bourgeoisie (als Verireter aller bis-
herigen privatwirtschaftlichen Klassen) ist gewisser-
maBen von auBen zur Klasse geworden: durch den
Anstof der hemmenden Feudalklasse von riickwarts
und die Bedrohung der ireibenden Proletarierklasse
von vorwarts. Das Proletariat ist eine Klasse nicht
nur von auBen — indem es sich formiert gegen die
hemmende Bourgeoisieklasse —, sondern auch von
innen, indem es die Klasse benukt als Mittel der Ent-
individualisierung: nicht Klasse mehr als Mittel zur
Etablierung oder Instandhaltung individueller Macht
— sondern Klasse als Weg zum Abbau individueller
Macht und Aufbau gemeinschafilicher Sicherung. In-
folge dieser einzigartigen historischen Situation als
lebte Klasse ist allein das Proletariat befahigt
und auch genotigt, ein KlassenbewuBtsein
zu entwickeln. KlassenbewuBisein ist mehr als die
Erkenninis der spezifischen Klassenlage. Es ist das
Aufsichnehmen der Klassenmission. Insoweit konnte
man sagen, daB etwa auch die biirgerliche Klasse in
der Durchfithrung ihrer Revolutionen ein Klassen-
bewuBtsein entwickelt hat. Aber dies tfat sie nur
als Kampfmittel, nach der Etablierung ihrer Herr-
schaft 16st sich die Klasse wieder in Einzelne — eben
freie Konkurrenten — auf. Die spezifische Mission
der proletfarischen Klasse aber ist die Abschaffung
der Klassen iiberhaupi. Dies geschiehi in der proie~
tarischen Revolution.

In diesem Zusammenhang spielt der Klassen -
kamp f nun eine doppelte Rolle. Er ist einmal das
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aggressive und defensive Mittel der proletarischen
Klasse, die Gesellschaft zu verandern. Dieser Klas-
senkampf ist es, den das MiBirauen unseres indivi-
dualpsychologischen Diskutanten vom vorigen Kapitel
betrifft. Dieser Klassenkampf ist in der Tat Ventil
und Kompensation einer klassenmaBig bedingten
Neurose, mit allen Erscheinungsformen einer indivi-
duellen Neurose, und vollzieht sich in den zeit-
gegebenen Anschauungsformen Oben — Unten. Er
ist aber auch mehr als eine Klassenneurose, wo ~
fernervom KlassenbewuBtsein getragen
wird: von der Erkenninis und dem Aufsichnehmen der
Klassenmission, die da lautet: alle Klassen, und so-
mit auch sich selbst als Klasse, aufzuheben. Damit
wird eine Kardinalforderung der Individualpsy~
chologie: Aufhebung der neurofischen Isolation und
des Machizieles iiberhaupt, erfiillt.

Wofern er vom KlassenbewuBtsein getragen
wird... Das ist nicht eindeutig gegeben. Der spar-
liche Hinweis von Marx im , Kapital“: ,,Im planmagigen
Zusammenwirken mit andern streift der Arbeiter
seine individuellen Schranken ab und entwickelt sein
Gattungsvermogen“ bezeichnet nur die objektive
Moglichkeit, aber nicht die subjektive Wirklichkeit des
KlassenbewuBtseins. Damit dieses Klassenbewu§t-
sein Wirklichkeit werde, damit also der Klassenkampf
aus einem Massenprotest ein Gemeinschaftsaufbau
werde, miissen die Fesseln gesprengt sein, die die
Klassenkampfer — Proletarier — in ihrer neurotischen
Einzelheit festhalten.

Der Marxismus hat uns gezeigt, dag die herr-
schende Klasse der beherrschien ihre Ideologie (ihre
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Geistesform) aufnotigh. Sie aus den ideologischen
Banden zu befreien, geniigt vielleicht die marxistische
Erklarung dieser Bande. Hat sich doch aus der be-
herrschten Klasse trok des ideologischen Zwanges
ja der Marxismus eniwickeln konnen! Aber die be-
herrschte Klasse ist nicht nur ideologisch, sie ist auch
seelisch beherrscht von den Triebkrafien der Zeit:
wie der Kapitalismus die Arbeitskraft des Prole-
tariers zur Ware macht, wie er seine ganze Tatigkeit
im Produktionsprozeg entpersonlicht, so verperson-
licht er den Proletarier seelisch um so mehr. Denn
nach dem Gesek der Kompensation, wie sie innerhalb
des Oben-Unten-Systems der individualistischen Ge-
sellschaft funktioniert, wird der Proletarier um so
mehr Bediirfnis nach Personlichkeil haben, je weniger
ihm davon in der Praxis zugemessen wird. Die Min~
derwertigkeits-Macht-Konstellation, in die er hinein-
geboren wird, 1agt ihm fast kein Ventil fakfischer
Machtausiibung. Er verfallt der Neurose. Diese Neu-~
rose betatigt er auf den Nebenkriegsschauplaken der
Familie, der Bierbank, des Kegelklubs. Und er findet
im groBen Haupischauplak der Gegenwart, in der
Arena des Klassenkampfes, einen prachtigen Boden,
wo er seine Neurose ausleben kann. Fiir manchen
Proletarier ist die Rolle des Klassenkampfes er-
fiillt, wenn sie ihm die unbewuBt so sehnlich ersirebte
Kompensation seines privaten Minderwertigkeits-
gefiihls bietet. Die Organisation des kampfenden
Proletariats wird ihm zum Tummelplak seiner Gel~
tungswiinsche, die Genossen werden Rivalen, die er
je nach Situation neurotisch iiber- oder entwertet, die
Aufstiegsmoglichkeiten zum Fiihrer, Sekretar, Funk-

204



tionar, Vertrauensmann, Abgeordneten, sind ihm Staf-
feln zur Macht. Dieses Eindringen des Ehrgeizes in
den Klassenkampf verhindert aber das Zustandekom~
men des echten KlassenbewuBiseins. Nun konnte
man wohl einwenden: selbst wenn die Tatigkeit im
Klassenkampf vom einzelnen Proletarier nicht aus
wirklich klassenbewuftem Solidaritatsgefiihl, sondern
aus privatem Geltungssireben aufgenommen wird,
wir fragen nicht danach, sofern sie nur iiberhaupt auf-
genommen wird. Und der ,mannliche Protest”, der
gegen den Druck der Ueberwertigen revoltiert, ist
uns gerade recht als Antrieb zu Massenbewegungen.
Wenn es damil sein Bewenden hatte, konnten wir
freudig ja sagen. Aber es hat nicht damit sein Be-
wenden. Der Proletarier, dem die Klassenfront nur
Raum seiner Geltungsgeliiste ist, wird aus ihr deser-~
tieren, wenn von wo anders groBere Geltung lockt,
oder wenn er durch die auf Solidaritat gerichtete
Klassengemeinschaft sich in seinem Machtsireben be-
schnitten sieht. Er wird sogar, wenn andere Klassen-
neurotiker sich vordrangen, ihn zuriickseen und ent-
werten, nun gegen die eigenen Genossen in Protest
tfreten und vielleicht Helfer der Bourgeoisie werden.
Er wird gegen den Klassenkampf genau so revol-
tieren wie er in der Kinderstube, in der Familie, im
Beruf revoltiert hat. Er wird klassenkampfunzu-
verlassig sein. Denn das ist ja gerade das Kenn-
zeichnende am Neurotiker, da es bei ihm nicht um
die Leistung geht, sondern um die Macht (oder den
Schein der Macht), und dag Tragkraft und Richtung
seiner Handlungen stets abhangig bleiben vom
Machiziele und mit dem Auf und Ab des Geltungs-
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thermometers sich verandern. Das echie Klassen-~
bewuBtsein hat namlich eine soziologische und eine
psychologische Seite. Die soziologische Seite ist ge-
geben in der Vergesellschaftung des Produktionspro-
zesses. Die Arbeiter am flieenden Band sind natiir-
lich mehr als die Gesellen bei Kleinmeistern und die
Gelegenheitsarbeiter auf dem Land zum Klassen-
bewuBtsein pradisponiert. Aber nur pradisponiert,
nicht gezwungen. Die psychologische Seite involviert
einen Uebergang vom Ich zum Wir. Wer ,Klasse*
wirklich denkt, mug ,,Wir* denken konnen. Nun haben
wir aber aus der ausschlaggebenden seelisch-wirt-
schaftlichen Situation alle nur ,Ich“ denken gelernt.
Und wenn selbst acht Stunden am fliegenden Band
den Arbeiter zum Wir treiben, die sechzehn Stunden
in der kleinbiirgerlichen Familie, im Kino, am Sport-
plak, in der Kneipe, reifen ihn wieder ins Ich zuriick.
Es stellt sich also der automatischen Entfaltung des
Klassenbewugtseins aus den zugehorigen Produk-
tionsgrundlagen ein seelisches Hemmnis enigegen,
das innerhalb des kapitalistischen Zeitraumes — und
nur ihm gilt ja die Dauer des Klassenkampfes — nur
von der Individualpsychologie erkannt und behoben
werden kann. Die Durchsebung der Klassenfront mit
mehr oder weniger ausgesprochenen Machineuro-
tikern ist eine Gefahrdung des Klassenkampfes durch
Unzuverlassigkeit und ist eine Gefahrdung des Zieles
durch falsche Richtung.

DaB wir die Beseiligung dieser Gefahren nichi
darin erblicken, jeden Einzelnen erst einer individual-
psychologischen Therapie zu unterziehen, sei vorne-
weg gesagt. Es ware unmoglich, utopisch, ist aber,
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wie aus dem Folgenden sich ergeben wird, auch gar
nicht notig.

Der Abbau der Neurose, die dem Klassenkampf
so gefahrlich zu werden droht, erfolgt vermittels der
Ermutigunag.

Bevor wir daher zur zweiten Funkfion des
Klassenkampfes Stellung nehmen, wollen wir uns mit
dem Hauptproblem der Individualpsychologie, mit
dem Mut, befassen.

Im iiblichen Sprachgebrauch ist ,Mut“ der Gegen-
sal zu ,Feigheit“. Unter Mut versteht man die Siche-
rungsmethode des Anpackens, unter Feigheit die
Sicherungsmethode des Ausweichens und Fliichtens.
Mut wie Feigheit sind Antworten des menschlichen
Charakters auf gegebene Lebensfragen. Die Lebens-
fragen lassen sich alle lekten Endes reduzieren auf
die Frage der Sicherung. Sicherung ist das Bestre-
ben, eine Unsicherheit zu beseitigen. Die Unsicher-~
heit erscheint in der menschlichen Seele als Un-
sicherheitsgefiihl, das bei einer gewissen Starke sich
als Angst auBert. Mut ist in diesem Bezugsysiem
Beseitigung der Angst mit positiven (Angriffs-) Mit-
teln, Feigheit Beseitigung der Angst mit negativen
(Flucht-) Mitteln. Ihren Wertakzent bekommen beide
Eigenschaften in bezug auf ihre Tauglichkeit. Der
Mut, der durch Angreifen reagiert, hat erfahrungs-
gemap groBere Chancen, die Unsicherheit in Sicher-~
heit zu verwandeln, als die Feigheit, die der Un-
sicherheit nur aus dem Wege geht, sie aber bestehen
lagt. Durch das Ausdemwegegehen kann zwar eine
individuelle Sicherung bewirkt werden; die Unsicher~
heit im allgemeinen wird dadurch jedoch nicht auf-
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gehoben. Die Bewertung, die Mut hoher schakt als
Feigheit, entstammt somit einer Epoche kollek~
tiver Wertsebungen. Da Mut sowohl wie Feigheit
AecuBerungsformen der Angst sind, hat Angst eigent-
lich gar kein Wertvorzeichen. Die Geringschakung,
mit der man etwa sagt, ,er hat Angst“, meint also
eigentlich: ,Er hat Angst und wird sich infolgedessen
feige benehmen.“ Im bisher gebrauchten Sinn sind
also Mut und Feigheit als Verhaltungsweisen,
nicht als Eigenschaften gemeint: Mutig ist einer, der
zupackt, feige einer, der davonlauft.

In individualpsychologischem Sprachgebrauch be-
deutet aber Mut mehr. Er ist dann nicht das Gegen-
stiick zu Feigheit, sondern zu Mutlosigkeit. Die Indi-
vidualpsychologie hat sich am zeitgenossischen Men-~
schen entwickelt. Sie ist zunachst zugeschnitten auf
den Menschen der hochstentwickelten individualisti-
schen Epoche. Jeder Mensch ist allein auf sich selbst
gestellt in einer Welt von einzelnen Individuen. Allein
schon dadurch ist die allgemeine Unsicherheit fiir
jeden Einzelnen noch zu einer besonders verstarkien
Unsicherheit geworden, zu einer individuellen Ge ~
fahr. Der Einzelne nimmt nun zu sich selber Stel-
lung und meint, je nach seinen individuellen Gegeben-
heiten, mittels seiner individuellen Krafte die Gefahr
iiberwinden zu konnen, oder er meint, ihr, infolge
seiner unzulanglichen Krafte, erliegen zu miissen. Je
nachdem wie die Selbsteinschakung ausfallt, wird er
mutig oder mutlos (durch seine Unzuld@nglichkeit ent-
muligh) sein. Infolge der durch die Individualisiertheit
und dazu die individuelle Minderwertigkeit aufs
hochste gestiegenen Angst erscheinen in den aller-
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meisten Fallen die Gefahren iibergrof und dement-
sprechend die eigenen Krafte iiberklein: es kommt
zur Mutlosigkeit. Infolge der Mutlosigkeit entwickelt
der Einzelne die Verhaltungsweise des Feiglings,
wird nie mit der Gefahr fertig, sondern sieht sie viel-
mehr von einem Ausweichen zum anderen ins Uniiber~
windbare anwachsen. Seine Sicherung gelingt ihm
nicht einmal mehr individuell, er kommt zum Schei-
tern, wird neurofisch. Die Therapie hat daher die
erste Aufgabe, nachdem sie das BewuBtsein des
Neurotikers auf diese Zusammenhinge gelenkt hat,
ihn zu ermutigen. Dies geschieht, indem die Selbst-
einschakung korrigiert wird. Durch den Hinweis dar-
auf, daf nicht der Einzelne allein besonders ge-
schwacht, verkiirzt, gefahrdet sei, sondern daf es
jedem anderen ebenso ergehe, wird den entmutigen-
den Minderwertigkeitsgefiihlen ein Teil ihres Nahr-
bodens enizogen. Die individuelle Mutlosigkeit wird
damit (in giinstigen Fallen) teilweise behoben. Vgl-
lig kann sie nur behoben werden durch Abanderung
des Zieles von Personlichkeitsgeltung auf Gemein-
schaftssicherung, da die Verfolgung des ehrgeizigen
Personlichkeitszieles den Einzelnen immer fiefer in
die Mutlosigkeit verstrickt hat. Seine Kompensations-
form, die Neurose, wird ihm als unrentabel nach-
gewiesen. Die individuellen Minderwertigkeitsgefiihle
sind abgebaut, es bleibt aber die Angst, die aus der
tatsachlichen Unsicherheit jedes FEinzelindividuums
flieBl. Sie kann nur durch Gemeinschaft beseitigt
werden, denn die spezielle Gefahr fiir das Individuum
ist ja seine Einzelheit. Mit einer intellektuellen Auf-
klarung iiber die wirkliche und fiktive Minderwertig-
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keit ist nur der erste Schritt zur Ermufigung getan.
Die weitere Ermuligung ist Sache der tatigen Erfah-
rung. So wie der Neuroliker durch seine isolierte
Lebensweise der Gegenhaftigkeit stets tiefer in die
Entmutigung hineingeraten ist, so muf er allmahlich
durch die Betatigung in der Mitmenschlichkeit die Er-
mutigung erfahren, immer weiter in den Mut hinein-
geraten. Hier gerat nun die Individualpsychologie an
eine Grenze. Befatigung in der Mitmenschlichkeit
set eine Mitmenschheit voraus. Aber die Mensch-
heit ist in Klassen gespalien. Eine Zeitlang mag der
Mut wachsen, indem man ihn (ifros Hemmungen der
Oben-Unten-Struktur) zum Beispiel in der Familie
iibt, oder sich die winzige Gemeinschaft eines Ver-
eins, eines Freundeskreises als Betatigungsfeld sucht.
Schon bei der Berufsfrage aber stoht der Einzelne
auf die Gegenmenschlichkeit der Gesellschaft. Jede
kleine Gemeinschaft verschwindet im umfassenden
Rahmen der allgemeinen Gespaltenheit.

Der Mut wird also auf kiinflige Gemeinschaft aus~
gerichtet. Um diese Gemeinschaft verwirklichen zu
konnen, muf der Einzelne sich mit den Kraften aus-
einanderseken, die in der Gegenwart fiir oder gegen
eine kiinftige Gemeinschaft am Werke sind. Er muB
sich einer Klassengemeinschaft anschliegen.

Nun konnte der biirgerliche Individualpsychologe
dem auszuweichen irachten, indem er die Klassen~
tatsache leugnet und sich mit kleinen Pseudogemein~
schaften und einem kompromiBlerischen ,,freundlichen
Auskommen“ mit den gegnerischen Tendenzen be-
gniigt. Aber er stot sehr bald an eine Grenze, die
ihn vor die Alternative stellt: entweder sich mit dem
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Gegebenen gemeinschaftswillig abzufinden und dabei
die Neurose, als zeilgemaBe Verhaltungsweise, im
Grunde zu behalten (vielleicht ein wenig abgeschlif-
fen) — oder die Neurose ernstlich abzulegen und die
neurotfische Gesellschaft zu verandern. Hier trifft die
Individualpsychologie mit ihrer Ermutigung auf die
zweite Funktion des Begriffs Klassenkampf, mit der
wir uns jekt beschaftigen miissen.

Die Hoffnung des Individualpsychologen, neben
dem Klassenkampf in einem ,neutralen Feld einen
Betatigungsboden fir den neuen Mut zu finden,
erweist sich als triigerisch, wenn man entdeckt,
daB innerhalb des Kapitalismus jeder Boden
Klassenkampfboden ist. Der Klassenkampf
ist namlich eine Bewegung, ein Abwehr- und
Sicherungsmittel nicht nur des Proletariats, son~
dern jedes Menschen innerhalb der Klassengesell-
schaft. Da die beiden ausschlaggebenden Klassen,
Bourgeoisie und Proletariat, in enigegengesebter
Funklion an dem Produktionsprozef beteiligt sind
und also entgegengesebte Interessen haben, stoken
diese entgegengesehten Interessen und Funktionen
an jedem Punkie der Wirklichkeit aufeinander und
geraten in Kampf. Er ist oft lange, auf manchen Ge-
bieten immer ein latenter, ,friedlicher Kampf, aber
an den entscheidenden Stellen enthiillt er sich nackt
und macht auch die Blinden sehend. Alle Erscheinun-
gen im heutigen Wirtschafts-, Gesellschafts-, Staats-,
Geistesleben sind Niederschlage von Kampfhandlun-
gen, die entweder mit Siegen oder mit Niederlagen
oder mit vorlaufigem Walffenstillstand geendet haben.
Alle Bewegungen der heutigen Ordnung sind Gegen-
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bewegungen zweier vital verschiedener Menschen-
gruppen. Jeder einzelne Mensch gehort durch seine
Stellung im Produktfionsprozef der einen oder an-
deren Klasse an (auch wenn dies, wie etwa bei den
freien Berufen, etwas verschleiert istl. Er braucht
seine Interessen im Bewugtsein nicht mit seiner Stel-
lung im ProduktionsprozeB zu identifizieren, das heift
er braucht nicht klassenbewuBt zu sein. (Die freien
Berufe zum Beispiel, die zum Proletariat gehoren, da
sie nur ihre Ware Arbeitskraft als Besik haben, sind
durch den Umstand, daf sie biirgerlich erzogen sind
und ihre ,Waren“ nur innerhalb der biirgerlichen
Klientel hinreichend bezahlt bekommen konnen, an
der Gewinnung des proletarischen Klassenbewuft-
seins stark behindert) Aber an den entscheidenden
Punkten seines Lebens wird sich herausstellen, daf
er gegen seine eigentlichen Interessen gehandelt hat.
Die ,,soziale Frage* ist verzweigt bis in die schmal-
sten Kandle der Anschaffung einer Hobelbank fiir
eine Schule, der Stundung einer Steuer, der Zuwei-
sung einer Wohnung usw. Jedes Geseb, jede Ver-
ordnung, jede wissenschaftliche Entdeckung oder tech~
nische Erfindung wirkt sich frither oder spater im Inter-
esse der einen und gegen das Interesse der anderen
Klasse aus. Das ist oft undeutlich, oft hinter demo-
kratischen oder philanthropischen Masken verstecki,
am Effekt aber nach einiger Zeit immer abzulesen.

Der Klassenkampf ist keine Frage der Polifiker,
sondern des taglichen Lebens jedes Einzelnen, auch
wenn ihm das sein ganzes Leben lang unbewubt
bleibt (wie ja auch sein Minderwertigkeitsgefiihl und
Machistreben einem ungeheilten Neurotiker unbewuBt
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bleiben kann). Ja, Politik ist iiberhaupt nicht ein
Spezialfach des Lebens wie Zahneziehen — wenn auch
die Warenwirtschaft des Kapitalismus es ermaglichi,
daraus einen Beruf zu machen —, sondern die all -
gemeine aktive Stellungnahme zu den
Vorgangender Gegenwart, die direkt oder
indirekt jeden etwas angehen. Der unpolitische oder
neutrale Mensch ist daher weder unpolitisch noch
neutral, er weif nur von sich nicht, dag er politisch
und parteiisch ist, und da er das nicht weiB, wird
er oft die Beute seiner tiefsten Interessengegner.
Der Mut zur Gemeinschaft, den der Einzelne durch
seine Loslosung von individueller Entmutigung frei-
gemacht hat, muf zuerst durch das Stadium der Wirk~
lichkeit hindurch. Diese Wirklichkeit ist keine Ge-
meinschaft, sondern erst der Kampf um die Gemein-
schaft. Von diesem Kampfe bewuBt Kenntnis zu
nehmen, ist die erste Phase des Mutes, der in die
erste Phase des KlassenbewuBtseins umschlagt. Denn
die erste Phase des Mutes ist die Be-
reitschaft zur Erfahrung der Wirklich-
keit, und die erste Phase des Klassen-
bewuktseinsist Erkenntnisdereigenen
Klassenbedingtheit. Beides sind zunachst
individuelle Schritte, es sind die ersten Schritte des
Individuums von der Individualitat (ihrer Angst, ihrer
Isoliertheit, ihrer Zusammenhanglosigkeit)l weg.
Hier konnte nun fiir den Einzelnen die Frage
auftauchen, welches KlassenbewuBtsein, das biirger-~
liche oder das proletarische, er mit seinem neuen
Mut besiedeln soll. Wir nehmen an, daf auch
Einzelne der biirgerlichen Klasse, die an ihrer Privat-
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neurose gescheitert sind, den Schritt zur Wirklichkeit
wagen. lhrer Klassenlage entspricht das biirgerliche
KlassenbewuBtsein. Dieses ist aber, wie wir gesehen
haben, durch die unbewuBten Klasseninteressen an
der Entfaltung verhindert. Denn biirgerliches Kiassen-
bewuBtsein entfalten, wiirde bedeuten, sich mit seiner
ganzen Person zu einer Gesellschaftsform der Aus-
beutung, der Ungerechtigkeit, der Macht und der
Unterdriickung bekennen, wiirde bedeuten: indem
man die individuelle Neurose preisgibt, sich der Kol-
lektivneurose anzuschliegen. Daher kann auch der
Biirger ein KlassenbewuBtsein nur im proletarischen
Sinne erwerben. Denn das proletarische Klassen-
bewuBtsein ist nicht durch die Klasseninteressen des
Proletariats an der Entfaltung behindert, sondern wird
vielmehr gerade durch sie gefordert. Der Weg des
Mutes fiihrt den Biirger also nicht nur aus seiner indi~
viduellen Isoliertheit, sondern auch aus seiner Klas~
senzugehorigkeit heraus. Indem sich die Seelenform
des Zeitalters: die Neurose, bei ihm individuell nicht
mehr bewahrt, muB er, da er sie verlagt, auch die
Neurose 1m allgemeinen, das heift die Sicherung
durch Herrschaft und Macht, damit die Voraussekun~
gen dieser Sicherungsform, also das Privateigentum
und die Klassengesellschaft ablehnen. Die Heilung und
Ermutigung bringt daher den biirgerlichen
Neurotiker in einen neuen Konflikt,
in die Auseinandersekung mit der in Klassen gespal~
tenen Wirklichkeit. Um seinen Mut zu bewahren, muf
er nicht nur sein individuelles, sondern auch sein
klassenmaBiges Machiziel aufgeben. Damit muf er
sich selbst als biirgerlichen Menschen, als Individua~
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listen, als Bevorrechieten, als Herrscher aufgeben.
Deshalb kann die Heilung des biirgerlichen Neuro-
tikers bestenfalls bis an die Grenze seiner Privat-
personlichkeit gehen. Dariiber hinaus wird sie selten
kommen. Ihr Resultat wird sein, einen zankischen Ehe-
mann mit Magenschmerzen in einen liebenswiirdigen
ohne Magenschmerzen, einen brutalen Unternehmer in
einen konzilianten Unternehmer zu verwandeln. Dort,
wo das Privatleben aufhort, wird der konziliant ge-
wordene Unternehmer entweder gegeniiber seinen
ungeheilten* Konkurrenten oder Helfershelfern
unterliegen, oder aber, er wird seine Neurose wieder
hervorkehren. Anders der proletarische Neu-
rotiker. Indem er von seiner privaten Angst und
seinen privaten Minderwertigkeitsgefiihlen befreit
wird, verliert er die Konfliktsmoglich-
keiten in der grokeren Wirklichkeit. Wenn er mit
seinem neuen Mut ein proletarisches KlassenbewuBi-
sein entfaltet, so dient er zugleich seinen individuellen
und seinen Klasseninteressen. Er schafft die Hem-
mungen weg, die ihn in seinem Sicherungssireben
bisher machthaft behinderten, und bekommt die
privaten Kréafte frei zum Einsak in die gesellschaft-
liche Wirklichkeit.

Wir mochten hier die Blicke der Individualpsy-
chologen auf einen unseres Erachiens noch nicht ge-
niigend gewiirdigten Tatbestand lenken. Die Neurose
im engeren Sinne (so, wie sie sich, ehe sie wissen-
schafilich als Lebensweise entlarvt wurde, den Aerzten
darbot, die eigentliche neurofische Krankheit) kommt
fast ausschlieBlich im Biirgertum und dort wieder vor-
nehmlich in den wirtschafilich selbstandigsten und
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unabhangigsten Kreisen vor. Die Kompensation des
biirgerlichen Minderwertigkeitsgefiihls (das meist aus
korperlichen, noch o6fter aus positionellen und er-
zieherischen Schwierigkeiten erwachsl), lauft in die
Einsamkeif, die Krankheit, den Irrsinn, den Selbst-
mord. Die Kompensationsform und -richtung selbst
versirickt den Neurotiker immer tiefer in seine Isoliert-
heit. Ihn von dort in eine Gemeinschaft, sei es auch
nur die kleinste, geschweige denn die gefahrliche
Klassenfront, zu holen, bedeutet wahrhaft eine Re-
volution zu vollbringen. Der Proletarier zeigt zwar
ab und zu auch Formen , biirgerlicher* Neurose. Im
allgemeinen schneidet ihm aber sein hartes Wirklich-
keitsleben die Flucht aus der Wirklichkeit ab. Die
Krankheit enthebt z. B. den Biirger der Arbeit, die er
ja auch nicht braucht, da sein Bankkonto, seine Rente
oder sein Vater fiir ihn sorgt. Der Proletarier, der
sich vor der Arbeit in die neurofische Krankheit fliich-
ten mochie, wird durch Hunger und Kilte bald wieder
an die Arbeit geholt. Dieser Weg der Kompensation
ist ihm verschlossen. Der Weg der neurotischen
Isolierung ist schwer zu beschreiten fiir einen, der
nicht einmal ein eigenes Bett hat. Aber auch die
Minderwertigkeitsposition des Proletariers ist eine
von der biirgerlichen véllig verschiedene: die klassen-
maBige gesellschaftliche Mindergeltung und die indi-
viduelle proletarische Benachteiligung durch Elend,
‘Wohnungsnot, Kinderausbeutung, Unehelichkeit usw.
wirken im Sinne eines sozial betonten Minderwertig-
keitsgefiihls. Infolgedessen finden wir die neurofische
Ueberkompensation viel mehr auf sozialem und ideo-
logischem Gebiet, als auf privatem und korperlichem.
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Der Exponent der prolefarischen Neurose ist der
fanatische Klassenkampfprotestler, der unter dem
Deckmantel menschheitserlosender Ideologien sein
privates Machistreben betdtigt. Seine Neurose fiihrt
ihn nicht aus der Gemeinschaft immer weiter weg,
sondern gerade immer weiter in sie (zunachst die
Klassengemeinschaft) hinein. Wenn er sich aus pri~
vatem Machistreben mit Dingen, wie Solidaritat,
Gleichheit, Briiderlichkeit, befat, ist er zwar nicht
weniger Neurotiker als der in die Schizophrenie
flichtende Millionarssohn. Aber er ist durch seine
Neurose auf ein Gebiet gefiihrt worden, das die
besten Bedingungen zur Enineurofisierung liefert.
Die Therapie der proletarischen Neurose ist eine
leichter zu vollziehende, aussichisreiche Evolution.
Aber es ist, frokdem die Bedingungen der Ermutigung
hier weit giinstiger liegen, praklisch unmoglich, den
einzelnen Proletarier anders als ausnahmsweise zu
erfassen. Die individuelle Therapie ist eine Sache, die
Zeit und Geld kostet, die Menschen, die sie ausiiben,
sind Proletarier, angewiesen auf den Verkauf ihrer
Arbeitskraft an zahlungsfahige Konsumenten. Eine
generelle Therapie in Krankenhausern oder unent-
geltlichen Ambulanzen oder eine generelle Vor-
beugung in den Schulen wird unmoglich durch den
Umstand, dag alle offentlichen Institutionen sich in
den Handen der neurosenfreundlichen Bourgeoisie
befinden. Die erste Etappe der Ermutigung, die Ab-
schaffung der individuellen Minderwertigkeitsgefiihle,
kann also beim Proletariat in breiter Masse nur an-
gebahnt werden durch Literatur, Vorirage, Beratungs-
stellen. Die zweite Phase, die der Erfah~
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rungdesMutesinder Aktivitat, kann viel-
mehr nur auf sozialer Stufenleiter erfolgen, durch
die Erprobung und Schulung des Mutes
im aktiven Klassenkampf. Hier fallt die zweite Phase
des Mutes zusammen mit der zweiten Phase
des KlassenbewuBtseins: dem Aufsich-
nehmen der Klassenmission, eine Ge-
meinschaft zu begriinden. Diese zweite Phase des
KlassenbewuBtseins, die mehr ist, als die intellek-
tuelle Einsicht der ersten Phase, deckt sich mit der
zweiten Phase des Mules, die mehr ist als indivi-
duelle Angstlosigkeit. Der Treffpunkt ist die Ak -
tivitat In der tatigen Erfahrung iibt sich der Mut
im KlassenbewuBtsein, enifaltet sich das Klassen-
bewuBtsein durch den Mut. Dazu ist freilich notig,
daf die kampfende prolefarische Klasse in ihren
Interessenverbanden organisatorisch und inhaltlich
vom entmutigenden Oben-Unten-Schema der herr-
schenden Klasse abweicht. Wie in der Familie des
klassenbewuBten Proletariats ernst gemacht wird mit
der autoritats- und zwangsfreien Erziehung, so wird
in den Organisationen und in der Klassengemein-
schaft des Proletariats iiberhaupt ernst gemacht mit
dem Abbruch der biirgerlichen Ideologie. Dazu gehort
eine nach individualpsychologischen Gesichtspunkten
angepackte Losung des Massen-Fiihrerproblems, des
Organisationsproblems, der Frauen- und Jugend-
bewegung, der Bedeutung der Erziehung fiir den
Klassenkampf usw.

Durch diese mutig-klassenbewufte Umorientierung
erhalt der Klassenkampf ein neues Gesichi. Der
Klassenkampf des Proletariats gegen die Bourgeoisie
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und um den Sozialismus entneurofisiert sich. Es
wird, nach den Worten Victor Hugos, der Ehrgeiz aus
der Revolution abgesondert. Diese wird dadurch
zuverlassiger, schlagbereiter und vielgestaltiger. Auch
der Klassenkampf als Lebensboden aller wird ein
anderer. Bisher war er faklisch ein Kampf zwischen
zwei Machtegruppen. Nun kristallisiert sich die fun-
damentale Wesens- und Richtungsverschiedenheit
der Gruppen heraus: die Bourgeoisie entlarvt sich,
wie wirtschaftlich im Imperialismus, so seelisch als die
Gruppe der Mutlosen, Individualisten, deren Macht-
ausiibung dem Herrschaftsziele gilt. Das Proletariat
konstituiert sich als Gruppe der Mutigen, Kollek-
fivistischen, deren Machtausiibung dem Gemein-
schaftsziele gill. Da die Ziele entgegengesekte sind —
hie Herrschaft, hie Gemeinschaft —, geht es ohne
Kampf nicht ab. Aber es ist ein Kampf mit ver-~
schiedenen Vorzeichen. Die Macht als Kampfwaffe
der Bourgeoisie ist jene Macht, die die individual-
psychologische Neurosenlehre als auBerwirkliche
Fiktion und teuflisches Untergangsnek entlarvi hat.
Die Macht als Verteidigungswaffe des Proletariats
ist schon nahe jenem urspriinglichen Sinne der Macht,
der das Vorbild zu allen neurofischen ,lrrfiimern®
abgegeben hat und der da lautet: Macht ist Aus-
druck der Kraft im Interesse kollektiver Sicherung.
Die Gewalt bekommt einen neuen Sinn: sie ist Selbst-
schuk der werdenden Gemeinschaft gegen Angriffe
der Individuen-Gruppen. So wie der Psychothera-
peut ja den Psychotiker, den er nichi heilen konnte,
zum Schuke der Mitmenschen in ein Irrenhaus inter-
niert, so werden durch die Diktatur des Proletariats

219



die Storer der neurosenfreien Gemeinschaft hintan-
gehalten. Die lekte Klasse hindert die vorlekte daran,
die Klassenhaftigkeit zu verewigen. Und indem sie
die Bourgeoisie als Klasse beseitigi, hebt sie alle
Kiassen und damit sich selbst auf.

Der Klassenkampf zwischen Bourgeoisie und
Proletariat ist die einzige Form der heutigen Wirk-
lichkeit. Thm eniwachsen individuelle Neurose und
klassenmdkige Ohnmacht, die sich als Schranke vor
die neue Welt stellen. Die Ermutigung des Einzelnen
filhrt ihn tber die individuelle Angstlosigkeit in die
Bereitschaft zur Tat und zur Tat in der Wirklichkeit.
Die Erziehung zum Klassenbewufisein eniringt die
ohnméchtige proletarische Klasse ihrer kollektiven
Neurose und fiihrt sie iiber die Erkenntnis der
Klassenbedingtheit zum Aufsichnehmen der Klassen-
mission. Der Klassenkampf des Proletariats hort auf,
soziales Machimittel zu sein und wird individuelle
Funktion. Der Mut des Einzelnen hort auf, individuelle
Eigenschaft zu sein und wird soziale Funklion. Im
echtenKlassenbewuBtsein geht das Soziale
und das Seelische, das Individuelle und das Kollek~
tive, geht Einsicht und Tal ineinander iiber. Die
heutige Wirklichkeit: Klassenkampf als unbewukter,
neurotischer Zustand, wird ihres ewigen, beharrenden
Charakters entkleidet durch den bewuBten, mutigen
Klassenkampf als Tat. Und eine neue Wirklichkeit
bricht an.

Es enisteht die neue Synthese, in der alle alten
Gegensakpaare, alle Konflikispariner, alle Antagonis-
men, Thesen und Anfithesen aufgehoben sind: die
Gemeinschaft des Sozialismus.
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6. NEUE EINHEIT

Klassenkampf und Mut sind aus ihren besonderen
Spharen — hie soziale Klassenangelegenheit aufen,
hie seelische Individuenangelegenheit innen — be-
freit und in der Aktivitat des wirklichen
KlassenbewuBtseins ineinander iiber-
gegangen. Damit héren Marxismus und Individual-
psychologie auf, zwei besondere Lehren und Be-
wegungen zu sein. Die Widerstande der klassenhaft
gegebenen Gegensakpaare: Individuum —Kollektivum,
Materie—Seele, A;u[sen—lnnen, Evolution—Revolution,
verlieren ihre giillige Kraft. Die iibergeordneten
neuen Kategorien freten auf:

Dervergesellschaftete Mensch, zugleich
Trager des Innen und AuBen, des Individuellen und
Kollektiven, wird alleiniger Gegenstand der synthe-
tischen Bewegung. Die Wirklichkeit, zugleich ma-
terieller wie ideeller Raum dieses vergesellschafteten
Menschen, wird alleiniger Boden dieser Bewegung.
Die Gemeinschaft, zugleich eine wirtschaftlich-
gesellschaftliche Ordnung und eine mitmenschliche
Beziehung, wird das alleinige Ziel der Bewegung.

Diese Bewegung, zugleich Forschung und Lehre,
Theorie und Praxis, stellt sich dar als eine Art Syn -~
thesedes Menschen Sieergriindet seine
naturhaft gegebene Unsicherheit, die
die Antriebe liefert zu allen gesellschaftlichen und
individuellen Bewegungen. Und sie leitet seine
gesellschaftlich und individuell bedingten Bewegun-
gen, die das Ziel erstreben der kulturhaft er~
rungenen Sicherheit
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Diese Synthese des Menschen ist die notwendige
und darum auch mogliche Ideologie der Zeit, die den
Sprung tun muf vom Reich der Notwendigkeit in das
Reich der Freiheit. Sie wird alle notwendige Klein~
arbeit leisten, die diesem Sprung vorangehen mug,
und sie wird dem Sprung die Richtung geben, damit
er nicht im Abgrund endet.

Diese noch nicht vorhandene, aber mit allen
Kraften der Einsicht und des Mutes, in der tatigen
Erfahrung gemeinschafisbildenden Klassenkampfes
zu verwirklichende Synthese von Marxismus und In-
dividualpsychologie fiihrt uns dem Ziele enigegen,
von dem Marx gesagt hat:

,Erst wenn der wirkliche, individuelle Mensch den
abstrakten Staatsbiirger in sich zuriicknimmit und als
individueller Mensch in seinem empirischen Leben,
in seiner individuellen Arbeit, in seinen individuellen
Verhaltnissen, Gattungswesen geworden ist, erst
wenn der Mensch seine Forces propres (individuellen
Krafte) als gesellschaftliche Krafte erkannt und orga-
nisiert hat und daher die gesellschaftliche Kraft nicht
mehr in der Gestalt der politischen Kraft von sich
trennt, erst dann ist die menschliche Emanzipation
vollbracht.“
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IFREUD UND ADLER

I Elementare Einfiithrung in Psychoanalyse u. Individualpsychologie

von Dr. Alice Ruhle-Gerstel

Preis gebunden 2.50 M.

Zeitschrift fur angewandte Psychologie: Die
kluge und feinsi D g wird in Sachlichkeit und
Klarheit ihrer Aufgabe gerecht.

Archiv fiirgesamte Psychologie: Die Studie ist eine
gute und auch fiir Laien fthche Darstellung der beiden
p der psych lytischen Bewegung.

Zenschnh fiir Schulgesundheitspflege: Die Lek-
tire kann nur jedem, der sich mit diesem neuesten
Zweige der Psychologie und Psychiatrie beschafti
wirmstens empfohlen werden.

Die sozialistische Erziehung: Die Darstellung ist
ungemein deutlich und verstandlich, weil sie sich meister-

haft auf das Wesentliche beschrankt.

Arbeit und Wirtschaft: Wir halten das Biichlein fiir
die beste Anleitung zum Verstindnis dieser modernen
Geistesstromungen.

Dresdner Anzeiger: Selbst fir diejenigen, die schon
weit in das eine oder andere Gebiet der Psychologie
eingedrungen sind, bedeutet diese Einfihrung einen
Gewinn, da sie in ansprechender Form ein g
Bild von den Lehren der Wiener Psychologen erhalten.
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1B 8 EDEL IDIES

PROLETARISCHEN KINDES
MON A ORT DL RU H1LE
230 Seiten. Ganzleinen Preis 3.50 M.

Internat. Zeitschrift fiir Individualpsychologie:
Riihles groBier Erfahrung und tiefschiirfender Darstellung
ist es ausgezeichnet gelungen, das erschiitternde Bild
der Seele des proletarischen Kindes getreu wiederzu-
geben, wie es der Spwgel der lndmdualpsyd:ologle
zurickwirft. Mit zwing t er den
politischen, wirtschaftlichen und ku%'turellen Imperialismus,
das_unheilvolle Autoritits-, Macht- und Gewaltprinzip
in Familie, Schule, Kirche, Partei und Staat als die
wesentliche Mitbedingung jener Abirrungen, denen das
proletarische Kind besonders ausgesetzt ist.

r. L. Seif.

Die Biicherwarte: Rihles Buch erfaBt das Problem am
entscheidenden Wendepunkt und gelangt zu giiltigen
Richtlinien der Betrachtung, die jeder zukunftigen
Sozialpadagogik, die diesen Namen verdienen will, zu-

grunde gelegt werden sollten. Otto Kaus.
Die Frau im S!aat Dle hier versuchte Veremlgung von
marxisti Wel  un Indivi

Azt kL R %

eroffnet ganz neue N zwischen
Bezichungen; darum wird das Buch fiir jeden, der auf
dem Gebiete neuer Lebensgestaltung strebend si
miiht, einen groBen Schritt vorwirts zu vertiefter Erkennl—
nis und Klarheit bedeuten.

Freie Lehrergewerkschaft: Das Kind wird dem
Lehrer nicht mehr Malenal sein, er wird nicht eine
autoritative Stellung erzwingen, er wird alle Note und
Leiden kennen und der Jugend ein liebevoller und
verstandiger Helfer sein, wenn er dieses Buch kennt
und die Kraft hat, die Ideen in sein Wirken zu tragen.
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BLATTER FUR SOZIALISTISCHE ERZIEHUNG
VON OTTO UND ALICE RUHLE
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schaft — Individualismus und Sozialismus — Von
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Eltern und Kinder. Inhalt: Die Triager der
Erziehung — Elten und Kinder — Formen des
kindlichen Protestes — Kind und Klasse — Die
gute Kinderstube — Die nervose Anlage — Vom
Bourgeois in uns — Du und dein Kind — Um-
gang mit Kindern
Mittel und Methoden. Inhalt: Die Mittel
der Erziehung — Von der Lernschule zur Arbeits-
schule — Wesen und Formen der Arbeit — Die
Produktionserziehung — Aurbeitsschule und Kind —
on der Vorbereitung zum Erzieher — Du und
dein Kind — Umgang mit Kindern
Ideen. Inhalt: Die Ideen der Erziehung — Vom
Wandel der Ideen — Der bedingte Mensch —
Moral und Erziehung — Das Ende der Erziehung —
‘Warum wir diese Reihe schlieBen — Von der lieben
Eitelkeit — Du und dein Kind — Umgang mit
Kindern — Anhang: Fremdworterverzeichnis

Jedes Heft 32 Seiten stark. Preis 0.50 M., alle Hefte geb. 3.— M.

VERLAG AM ANDERN UFER - DRESDEN
BUCHHOLZ-FRIEDEWALD)



DIE REVOLUTIONEN
EUROPAS

VON OTTO RUHLE

Etwa 1000 Seiten Text mit ca. 900 Bildern, Karten, Tabellen,
Tafeln. Papier, Druck, Il 1 und technische Aus-
stattung von bester Qualitat
Versuch einer Verbindung von Marxlsmus und lndmdual—

psychologie in der Methode der Geschi

3 Ganzleinenbinde je 12.50 M.
oder etwa 35 Doppelbogenhefte je 1.— M.

ERSTER BAND
Vorgeschichte: I. Das erste Jahrtausend germanischer
Geschichte. II. Von den Kreuzziigen bis zur Seefahrt
nach Indien. - Ill. Entdeckung Amerikas, Bauernkriege,
Reformation. — Spanien: Der Aufstand der Comu-
neros. — Niederlande: Die Befreiung von der
spanischen Herrschaft. — England: I Das absolute
Kénigtum. II. Die Republik England. IIL Die ,glor-

reiche” Revolution

ZWEITER BAND
Frankreich — Die groBe Revolution 1789—1795:
I. Die Vorbereitung. II. Die Nationalversammlung.
III. Der Konvent. IV. Nach dem Sturz Robespierres. —
Die Juli-Revolution (1830). — Die Februar-
Revolution (1848). — Die Kommune (1871)

DRITTER BAND
Deutschland (1848) — Italien — Polen —
RuBland (bis zum Weltkrieg)
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