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Solange ein Wort meine Lippen
verlifit, solange Blut meine Adern
durchfliefit, solange will ich arbeiten
fiir die Sache des Friedens, auch dann,
wenn diese Arbeit mir Gliick und
Leben raubt. Selma Lagerlof.

Geschlechtspsychologie und Krieg [von
Dr. phil. Helene Stocker.

n der Tatsache des ausgebrochenen Weltkrieges liegt

der unleugbare Beweis vor, daf} die Menschen immer
noch stirker von ihren Affekten als selbst von ihren
eigenen Interessen zum Handeln bestimmt werden. Da-
her darf man sich natiirlich nicht wundern, wenn in dieser Zeit
jetzt besonders viel Tendenzidses und Torichtes produziert
wird, wie wir es in Druck und Rede in allen Liandern
schaudernd erleben. Es ist eine psychologisch interessante
Nebenwirkung dieses furchtbaren Vélkerringens, die man
nicht tibersehen darf, daf sich die mannlichen Individuen
aller Nationen z. B. jetzt gegenseitig die Vorwiirfe der
Parteilichkeit, des Mangels an Vernunft und Einsicht usw.
machen, die zu Friedenszeiten als minder achtungswerte
Eigenschaften allein den Frauen von den Minnern zu-
geschrieben werden.  Zugegeben, daf das natiirlich fiir
die Frau — als fir den im Verhiltnis zum Mann noch
weniger intellektuell entwickelten Menschen — hiufig zu-
trifft, so ist eine der fiir uns schmerzlichsten Erfahrungen
des Krieges die, dafl leider auch der mannliche Kultur-
mensch in der Tat den Erwartungen in bezug auf Klarheit
und Standhaftigkeit in geistiger Beziehung weit weniger
entsprochen hat, als er in diesem Kriege physischen
Mut zu zeigen scheint. Zu dem Zusammenbruch der
Michte, auf die man als kriegshemmende, wenn nicht
gar kriegsverhindernde gehofft hatte: — die christliche
Weltanschauung, die sozialistische Internationale, die
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»Gelehrtenrepublik« der Intellektuellen aller Linder —
gehort fiir uns Frauen noch der Zusammenbruch unseres
Glaubens an eine immerhin schon in hoherem Mafle ent-
wickelte »minnliche Obkjetivitits, der wir Frauen
nur nachzustreben hitten, die uns »hinanziehen sollte« auf
die Héhe »reiner Wissenschaft.«

Aber wie unendlich viel uns nun auch der Krieg
an hohen Werten und Giitern zerstért hat — der kost-
baren Menschenleben gar nicht zu gedenken —, der wenigen
fruchtbaren Nebenwirkungen in diesem Chaos der Ver-
nichtung wollen wir um so sorgsamer achthaben. Dazu
rechne ich vor allem die Ausbeute an psychologischer
Klarheit und Einsicht. Die Kenntnis dessen, was der
Mensch unserer Kulturlinder, der minnliche wie der weib+
liche wirklich ist, hat sich doch wohl zweifellos fiir
jeden tiefer forschenden Blick ungeheuer vermehrt, — mag
die Kenntnis, die sich uns da offenbarte, zunichst auch
erschreckend, ja fast vernichtend gewesen sein. Wie von
einer Sintflut scheint alles Feste, Sichere und Schéne an
Kulturbesitz hinweggeschwemmt von den ungeheuren Fluten
dieses Weltkrieges! In unvergleichlich gréBerem Mafle
als friihere Kriege hat er den kaum minder schrecklichen
Krieg der Liige und Verleumdung, des Hasses und des
Unverstandes mit sich gebracht. Nicht nur den Fall fiir
uneinnehmbar gehaltener Festungen, sondern den Fall fiir
unzerstorbar gehaltener Bollwerke der Gesittung und
Kultur haben wir mit Schaudern und Schmerzen erlebt.

‘Was die Pflicht der Minner ist angesichts dieser
Weltwende, dieser Gotterdimmerung, mochte ich mir
nicht anmaflen, zu bestimmen. Insbesondere nicht der
Minner, die Politik machen. (Gibt es solche iiberhaupt
in einer Zeit, wo Militirdiktatur und Zensur herrschen?1)
Aber was die Pflicht der Frauen ist, das glaube ich zu
wissen. Denn der blofle Ausbruch eines solchen Krieges
ist fiir das weibliche Geschlecht eine viel grofere Be-
drohung und Vernichtung seines innersten und wertvollsten
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Wesens, als fiir das minnliche. Der Krieg an sich ist die
Verneinung alles dessen, was die Frauen an Gliickswerten
von der Welt empfangen kénnen — wie dessen, was sie
zur menschlichen Kultur, zur Weltkultur beizutragen haben:
der Tendenz, immer mehr die Giite an die Stelle der
Gewalt zu setzen. Der Krieg ist die stirkste, grausigste,
grandioseste Verkérperung der Gegentendenz, ja, viel-
leicht kann man es einmal mit ein wenig bewufter Uber-
treibung so ausdriicken: er sei die starkste Ausprigung und
Uberspannung  des minnlichen Herrschaftsprinzips in der
Welt. Auch in dieser Furchtbarkeit offenbart es noch
Grofle, wie wir gewiB nicht leugnen, zugleich aber auch
fiir jeden klaren Blick alle Schrecken, Grausigkeiten und
Sinnlosigkeiten, wie sie der Uberspannung eines jeden
einseitigen Prinzips folgen miissen. Wie sehr der Krieg
iibrigens die Tendenz zur Trennung der Geschlechter bes
greiflicherweise starkt, dafiir ist ein interessantes Symptom
Karl Schefflers Vorschlag (Vossische Zeitung Nr.463,10. Sep-
tember 1915), Theater nur fiir Minner zu errichten.
Ein interessantes Argument fiir seine Wiinsche sei un-
seren Lesern nicht vorenthalten:

»Am stirksten ist das Volk, meint er, in dem die Minner das
Ménnliche wollen und die Frauen das Frauliche, wo sich der Mann
der Frau nicht iiber cine gewisse Grenze hinaus unterwirft, wo die
Frau einen falschen Einfluf gar nicht erstrebt. Die Probe auf dieses
Exempel zeigt uns wieder der grofie Augendffner, der Kricg. Als
der stirkste (?) unserer Feinde erweist sich das Volk des Ostens, das
noch auf einer Vorstufe der Mannlichkei¢ verharrt, und als bedenklich
geschwicht erweisen sich die beiden Vélker des Westens, in denen
die Frau mit falschen Anspriichen bereits Einflufl gewonnen hat. Man
versuche einmal zu denken, daf die Bereitschaft zur Liige und Ver:
leumdung, die Franzosen und Englinder zeigen, mit ihrer fortschr

tenden Effeminierung zusammenhingt, und man wird zu merkwiirdigen
Folgerungen kommen.*

Nur hinter zwei dieser Behauptungen sei wenigstens
ein Fragezeichen gemacht: Ist wirklich der »stirkste« unserer
Feinde das Volk des Ostens? Dariiber sind die Mei-
nungen der politischen Manner doch sehr geteilt. Zwei-
tens: Kann man wirklich behaupten, die Bereitschaft zur
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Liige und Verleumdung hinge mit dem Wesen des
Weiblichen zusammen? Das kommt auf die uralte
semitische Frauenfeindschaft heraus, nach der Eva das
Prinzip des Bosen ist — eine Auffassung, die ungefihr
denselben zwingenden Beweis bildet, wie die Behauptung
jeder herrschenden Kaste iiber eine schwichere, oder wie
die Behauptungen der Gegner in diesem Kriege iibereins
ander. Menschliche — auch ménnliche — Objektivitit!
Noch ein schéner Traum! FEin fernes Ziell Bei aller
Bereitwilligkeit, anzuerkennen, dafl auch die Frauen die
Verantwortung fiir diesen ungeheuren Volkerkampf nicht
ganz von sich abweisen diirfen (da man natiirlich fragen
kann, ob von Seiten der Frauen schon alles getan worden
ist, die Ausbriiche des Volkerhasses zu verhindern,
die Bande der Vélkerverstindigung zu kniipfen), so mufl
doch auch minnlichssubjektive Auffassung zugeben, dafl
in bezug auf diese Konflikte und deren kriegerische Aus=
tragung das minnliche Geschlecht in erster Linie die
Verantwortung tragt. Die Politik der Staaten liegt bisher
ausschlieflich in den Hinden von Minnern in allen
kriegfithrenden Lindern. Bisher sind allein die Manner
diejenigen, die die Volkerkriege in Person ausfechten, in
den Volksvertretungen die Riistungen und Kriegskredite
bewilligen. Die fiir Minner wie Frauen unsiglich ver:
hangnisvolle Tatsache, dafl die vereinzelten verantwort-
lichen Staatenlenker auch in den liberalsten Verfassungen
— allein iiber Krieg und Frieden, iiber Tod und Ver-
nichtung, iiber Leben und Gliick von Millionen Menschen
entscheiden durften, haben wir alle nur mit Schaudern
und Grauen erlebt. Man hitte annehmen sollen, da sie
Minner waren — dafd sie iiberall kluge und einsichts-
volle Wesen reprisentierten, da Minner — wie man so
gern glauben méchte — doch allein verniinftigen Er-
wagungen, objektiven Entscheidungen Raum geben in
so folgenschwerem Handeln.

Psychologisch bemerkenswert ist es aber, dafl diese
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